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摘　要　网络大数据是指“人、机、物”三元世界在网络空间中交互、融合所产生并在互联网上可获得的大数据．网
络大数据中蕴含丰富的知识资源，包括描述特定事物的实体、刻画实体逻辑联系的关系、用于语义标注实体的分类
等．知识自身呈现出异质性、多元性和碎片化等特点．如何在网络大数据环境下海量碎片化的数据中提取出能够用
于解决问题的知识，并对知识进行有效的融合计算，将从网络大数据中获得的知识有效组织起来是知识库构建亟
待解决的技术难点和当前研究的热点．该文从知识融合的定义出发，介绍近年来的可用于知识融合的技术和算法
的最新进展，通过分类和总结现有技术，为进一步的研究工作提供可选方案．文中首先介绍了在知识融合中用于判
断知识真伪的知识评估的若干研究和评估方法；然后基于知识评估的结果，从实体扩充、关系扩充和分类扩充３个
方面详细总结了知识融合中各种可用的知识扩充方法和研究进展；探讨了应用于网络大数据的知识融合的总体框
架；基于这些讨论，总结面向网络大数据的知识融合面临的主要挑战和可能解决方案，并展望了该技术未来的发展
方向与前景．
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１　引　言
随着互联网、物联网、云计算等技术的迅猛发

展，网络空间（Ｃｙｂｅｒｓｐａｃｅ）中各类应用层出不穷，
这些应用在改变人们生活方式的同时，也产生了巨
大的数据资源，形成了网络空间的大数据（简称网络
大数据）［１］．根据２０１４年ＥＭＣ公司公布的第七份
数字宇宙（ＤｉｇｉｔａｌＵｎｉｖｅｒｓｅ）报告［２］，通过国际数据
公司（ＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＤａｔａＣｏｒｐｏｒａｔｉｏｎ，ＩＤＣ）的研究
和分析，２０１３年全球大数据总量为４．４ＺＢ，预计到
２０２０年全球的数据将增长１０倍，总量达到４４ＺＢ，
这些数据包含大量非结构化和半结构化数据，以及
结构化数据，而且常常以数据流的形式动态、快速地
产生，具有很强的时效性．

这些网络数据中蕴含丰富的以实体为中心的知
识资源，包括描述特定事物的实体，刻画实体逻辑联
系的关系以及用于语义标注实体的分类等，因此，在
知识工程领域，知识通常描述为实体、关系、分类等
要素及其组合的形式．这些知识对于人们理解和获
取有用的信息具有重要的作用．然而，从单一数据源
获取的知识并不全面、知识间缺乏深入的关联，给知
识的理解和应用带来巨大的困难．因此，应当将网络
数据中蕴含的知识进行有效的关联，将其转变成为
一种基础知识资源来协同提供服务，从而有效利用
网络大数据的价值．

正如Ｇｏｏｇｌｅ的首席经济学家ＨａｌＶａｒｉａｎ所说，
在当前网络大数据时代，数据是广泛可用的，所缺乏
的是从中获取知识的能力［３］；有效利用网络大数据
价值的主要任务不是获取越来越多的数据，而是从
数据中挖掘知识，对知识进行有效的组织关联，并将
其应用到实际问题解决中．知识库作为知识组织管
理的一种特殊的数据库，是知识存储和计算的重要
组织形式［４］，得到了国内外广泛的研究．

知识库是用来描述现实世界中实体间的关系，
通常以网络的形式进行组织，网络中的每个节点代
表实体，每条连边代表实体间的关系．知识库是推动

人工智能发展和支撑智能服务应用的重要基础技
术．在过去几十年，人们曾尝试采用专家知识、利用
群体智慧、自动或半自动知识抽取三类方法来构建
知识库．专家知识是指根据专家的经验，获得的启发
式知识，通常由领域专家参与完成．在这种情况下，
受时间和经济成本的约束，很难实现大规模知识库
的构建．利用群体智慧是指采用众包机制，通过互联
网任何人都可以参与到知识的编辑．自动或半自动
知识抽取方法是当前流行的构建知识库的主要方
法，其基本思想是通过自动或半自动的算法，从网络
数据中提取知识．

目前，国内外多个研究机构建立了很多知识
库，并在此基础上构建了多种应用系统［５］．其中，
有代表性的知识库包括ＷｏｒｄＮｅｔ［６］、ＫｎｏｗＩｔＡｌｌ［７］、
Ｆｒｅｅｂａｓｅ［８］、ＤＢｐｅｄｉａ［９］、ＷｉｋｉＴａｘｏｎｏｍｙ［１０］、ＹＡＧＯ［１１１２］、
ＲｅａｄＴｈｅＷｅｂ［１３］和基于网络大数据构建的概率化
的知识库Ｐｒｏｂａｓｅ［１４］、ＫｎｏｗｌｅｄｇｅＶａｕｌｔ［１５］等．此
外，还有一些著名的知识搜索和计算平台，例如
Ｇｏｏｇｌｅ公司的知识图谱［１６］、Ｗｏｌｆｒａｍ公司的知识在
线自动问答系统ＷｏｌｆｒａｍＡｌｐｈａ①和美国的官方政
府搜索平台Ｄａｔａ．ｇｏｖ②等．在国内，代表性的工作
有搜狗知立方③、百度知心④、陆汝钤院士等人［１７］提
出的知件、上海交通大学ｚｈｉｓｈｉ．ｍｅ［１８］和复旦大学
ＧＤＭ中文知识图谱展示平台⑤等．

这些知识库和知识平台试图从网络大数据中，
依靠信息抽取和自然语言理解等技术，自动或半自
动地构建知识库，为用户提供“所搜即所得”的智能
服务，同时通过知识的分类，有效识别用户的搜索意
图，提供更加精准的检索结果，优化搜索结果展示，
实现智能推理，提高信息推荐质量等，通过这些应用
充分体现了知识库应对面向网络大数据的上层应用
时所表现的价值，展现了知识库的实用性．然而，在
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网络大数据背景下，对知识库的实用性提出了更高
的要求，主要表现在以下几个方面：

（１）覆盖性．网络大数据规模巨大（Ｖｏｌｕｍｅ），不
仅体现在数据源包含的数据规模大，而且数据源的
规模也很大，即使是一个领域的数据源也成千上万．
因此，这就要求知识库必须具备很强的覆盖能力，原
因在于：单一来源或片面的知识缺乏深入的关联，无
法全面了解知识，给知识的理解和应用带来巨大的
困难．

（２）时新性．网络大数据变化高速（Ｖｅｌｏｃｉｔｙ），
不仅互联网持续产生新的可用数据，而且数据源本
身也是动态更新的．因此，这就要求知识库必须具备
快速扩展新知识的能力和响应知识变化的能力，保
证知识库中知识的时新性，从而满足用户对知识的
时新性要求．

（３）包容性．网络大数据多样（Ｖａｒｉｅｔｙ），不仅包
含大量异构的数据，而且包含大量同义共指的数据
和多义表达的歧义数据．因此，这就要求知识库必须
具备求同存异的能力，包容知识的不同表达形式，从
而保证应用和用户的个性化需求得到满足．

（４）价值性．网络大数据中数据源各不相同
（Ｖａｌｕｅ），可能包含大量的老旧数据、错误数据，导致
数据的价值密度各不相同．因此，这就要求知识库必
须确保知识的价值性，以防提供错误知识，给用户带
来损失．

通过上述分析可以看出，来源于大数据的知识
面临以下问题：（１）知识分散在网络大数据中，要从
网络大数据中公开的海量碎片化数据中获取知识无
异于“大海捞针”；（２）知识的真值随时间动态演化，
知识之间可能存在新值与旧值的冲突，同时，知识的
真值可能会湮没在错误值之间，导致知识真值发现
难；（３）由于自然语言表达的多样性，存在大量同义
和多义表达的知识，导致知识的语义理解难；（４）依
托不同数据源的知识的质量与数据源的质量密切相
关，导致知识的价值判断难．针对这些困难和挑战，
国内外工业界和学术界通过研究知识融合方法，将
网络大数据获得的知识有层次、有结构、有次序的关
联组织起来，构建相应的知识库来支撑上层应用，挖
掘网络大数据的价值．

知识融合［１９］是将从网络大数据公开的碎片化
数据中获取的多源异构、语义多样、动态演化的知
识，通过冲突检测和一致性检查，对知识进行正确性
判断，去粗取精，将验证正确的知识通过对齐关联、
合并计算有机地组织成知识库，提供全面的知识共

享的重要方法．通过知识融合的定义可以看出，知识
融合建立在知识获取的基础上，知识获取为知识融
合提供知识来源．在知识融合中，如何刻画开放网络
知识的质量，消除知识理解的不确定性，发现知识的
真值，将正确的知识更新扩充到知识库中是研究者
们关注的重点．知识融合不同于数据融合、信息融
合［１９］．数据融合处理的是最原始的、未被加工解释
的记录，表现为对文本、数字、事实或图像等数据的
关联、估计与合并．信息融合处理的对象则是被加工
过的建立关联关系的数据，被解释具有某些意义的
数字、事实、图像以及能够解答某一问题的文本等形
式的信息．而知识融合处理的对象是知识，值得重点
关注的是知识不是数据的简单累积，而是有序的可
用于指导实践的信息［１９］．

面向网络大数据的知识融合方法的研究具有非
常重要的意义．从理论角度看，知识融合是自然语言
处理、人工智能领域所面临的重要研究课题之一，知
识融合研究所取得的每一个进步都有助于计算机加
深对人类的智能、语言、思维等问题的理解；从知识
工程角度看，知识融合为构造适应网络大数据环境
下的知识库提供有效的扩展方法，保障知识库的开
放性，通过知识融合方法的研究解决知识库中知识
覆盖面窄，知识库难以动态扩展的难题；从应用上
看，知识融合具有巨大的社会价值和经济效益，它是
将来自网络大数据碎片化数据中的知识关联起来进
行重构，基于网络大数据背后隐藏的知识之间的关
系，建立知识库的重要手段，而知识库在很多应用中
起着至关重要的作用，例如在检索方面，借助知识库
进行检索具有多方面优势，如它可以使检索结果更
加精准，不仅如此，借助知识库进行检索还可以智能
分析用户的意图，并且进行推理与计算，直接给出用
户想要的结果．除此之外，借助知识库可以提供更加
全面的检索结果，通过知识库构建的完整的知识体
系，用户可以更加全面的掌握知识点；在当前快速发
展地电子商务领域中，借助构建的商品知识库，融合
用户的兴趣特点和行为，可以准确的向用户推荐用
户感兴趣的信息和商品；在知识问答、知识推理、情
报分析等方面也有重要应用．由此可见，面向网络大
数据的知识融合方法研究不但具有深远的理论价
值，而且有着广泛的应用前景，可以创造巨大的社会
和经济效益．

目前，国内外工业界和学术界对知识融合的关
键技术展开了广泛的研究．然而，现有工作大部分是
针对知识融合中的局部问题或特定技术，如知识评
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估、实体链接、分类对齐、分类合并等，还没有形成一
套系统的理论方法以及完整的计算模式和框架．以
知识获取为基础，本文将介绍面向网络大数据的知
识融合的最新进展．首先，介绍开放网络知识评估方
法的研究进展；然后，基于知识评估的结果，介绍验
证为正确的开放网络知识扩充方法的研究进展；总
结适用于面向网络大数据的知识融合方法的总体框
架；最后，展望知识融合的未来发展方向和前景．

２　开放网络知识评估方法
开放网络知识评估建立在知识获取之上，其主

要目标是解决从网络大数据不同数据源中获取的知
识之间的冲突和不一致性，并从中找到反应真实世
界的事实，即知识的真值．知识评估是知识融合的首
要步骤，对验证为正确的知识继续进行融合计算才
有意义．目前，知识评估的研究工作主要分为以下几
类：包括传统的基于贝叶斯模型的方法、ＤＳ证据理
论的方法和模糊集理论的方法，以及近几年提出的
基于图模型的方法，下面详细介绍这些方法．
２１　基于贝叶斯估计的知识评估方法

考虑到不同数据来源的知识质量可能不一定相
同，基于贝叶斯模型的知识评估方法的基本思想如
下［２０２１］：设犽＝｛犽犻｜１犻狀｝是一组待评估的知识，
其对应的先验概率为犘（犽犻），犛＝｛犛犼｜１犼犿｝是由
犿个数据源获取的对犽的观察，根据贝叶斯理论，在
观察条件下，犽犻为真（ｔｒｕｅ）的后验概率为

犘（犽犻狘犛）＝犘（犛狘犽犻）·犘（犽犻）犘（犛） （１）
其中，犘（犛）＝犘（犛１，…，犛犿）为观察值的联合概率分
布．假设观察值犛＝｛犛犼｜１犼犿｝之间相互独立，
则有

犘（犛狘犽犻）＝∏犼＝１，犿犘（犛犼狘犽犻） （２）
将式（２）代入式（１）则得到

犘（犽犻狘犛）＝
∏犼＝１，犿犘（犛犼狘犽犻）·犘（犽犻）
∑犻＝１，狀∏犼＝１，犿犘（犛犼狘犽犻）·犘（犽犻）

（３）

　　通过式（３）可以看出，当知识犽犻为真的先验概率
犘（犽犻）已知，并从数据源观察中获得条件概率犘（犛犼｜
犽犻），就可以求得犽犻为真的后验概率犘（犽犻｜犛）（也表
示为犘（犽犻｜犛１，…，犛犿））．根据最大后验概率准则
（ＭａｘｉｍｕｍＡＰｏｓｔｅｒｉｏｒｉ，ＭＡＰ），后验概率最大时
对应的犽犻即为要找的正确的知识．

基于贝叶斯模型的方法提供了一种计算假设概

率的方法，基于假设的先验概率、给定假设下观察到
的不同知识的概率以及观察到的知识本身而得出，
计算简单、直接．然而，贝叶斯方法需要满足如下条
件：不同来源的知识之间的观测是相互独立的，而且
这些知识的先验概率是可预知的，这在网络大数据
环境中很难得到满足，从而无法保证贝叶斯方法在
具体应用中的实用性．
２２　基于犇犛证据理论的知识评估方法

该方法［２２２３］是对贝叶斯概率论方法的进一步
扩展，它具有直接表示“不知道”和“不确定”的能力，
支持满足比贝叶斯概率论更弱的条件，能够处理不
确定信息．基于ＤＳ证据理论的知识评估方法的基
本思想如下［２４］：

设Ω表示识别框架，其由互不相容的基本命题
组成，用于表示对某一问题的所有可能答案，但只有
一个是正确的．Ω的子集称为命题，所有命题组成的
集合记为２Ω．犿函数表示分配给各命题的信任程
度，也称为基本概率分配函数［２４］．对于犃∈２Ω，记
犿（犃）为基本可信函数，表示对命题犃的信度的大小．
记信任函数犅犲犾（犃）表示对犃的信任程度．记犘犾（犃）
为似然函数，表示对犃非假的信任程度［２４］．在实际
中，［０，犅犲犾（犃）］为犃的支持证据区间；［犅犲犾（犃），
犘犾（犃）］为犃的不确定区间；［０，犘犾（犃）］为犃的拟信
区间；［犘犾（犃），１］表示犃的拒绝证据区间．设犿１和
犿２分别表示由两个相互独立的证据源导出的函数，
则基于Ｄｅｍｐｓｔｅｒ组合规则可计算出由这两个证据
共同作用产生的表示融合信息的新的犿函数．

基于ＤＳ证据理论的方法主要根据数据源提
供的知识和先验信息，处理流程如下：首先，利用数
据挖掘等手段，提取不同观测结果的信任函数；其
次，基于Ｄｅｍｐｓｔｅｒ证据组合规则，对观测结果的信
任函数进行融合；然后，得到基础概率分配，选择具
有最大支持度的假设作为最优的判断，从而选择认
为正确的知识．

基于ＤＳ证据理论的方法能够很好地建模不
确定性的知识，解决知识冲突的问题，但该方法与贝
叶斯方法类似，也要求参与评估的知识源之间是相
互独立的，其判别决策含有更多的主观性，而且当知
识源间高度冲突时，往往产生相悖的结论，同时，该
方法的时间复杂度随知识源数目的增加呈指数级增
长．综上，基于ＤＳ证据理论的方法难以有效处理
网络大数据中大规模知识的评估问题．
２３　基于模糊集理论的知识评估方法

该方法采用分类的局部理论，在ＤＳ证据理论
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方法的基础上，进一步放宽了贝叶斯概率论方法的
限制条件［２５２６］．较为流行的基于模糊集理论的评估
方法是采用基于模糊积分的方式［２７］，具体如下：

设集合犡，其Ｂｏｒｅｌ域为，则定义在上的测
量函数犵满足以下条件：

犵（）＝０
犵（犡）＝｛ １，

犵（犃）犵（犅），犃犅且犃，犅犡，
ｌｉｍ犵（犃犻）＝犵（ｌｉｍ犃犻）
犃犻犡且｛犃犻｝烅烄烆 为单调升集合序列．

　　为了解决互不相容的知识子集的合集的度量问
题，文献［２７］提出了犵λ模糊测量方法，该方法在上
述测量函数犵的基础上，还需要满足附加的λ规
则［２８］：

犵（犃∪犅）＝犵（犃）＋犵（犅）＋λ犵（犃）犵（犅）
犃∩犅＝且犃，犅｛ 犡 ，

其中，λ＞－１，它通过求解式（４）得到
λ＋１＝∏犻＝１，犖（１＋λ犵犻） （４）

其中，设犡＝｛狓１，…，狓犖｝，犵犻（犻＝１，…，犖）表示模糊
密度，则有犵犻＝犵λ（｛狓犻｝）．

模糊积分是一个非线性函数，它定义在模糊测
量集合上．设犺：犡→［０，１］，则在犃犡上的模糊积
分定义为

∫犃犺（狓）犵（·）＝ｓｕｐ０α１
［ｍｉｎ（α，犵（犃∩犪α））］，

犪α＝｛狓：犺（狓）α｝ （５）
其中：犺为知识的隶属函数，犡代表知识集合，则
式（５）表示的模糊积分的计算就完成了知识质量评估

的过程，从而找到置信度最高的知识作为正确知识．
基于模糊集理论的方法能够同时处理不精确和

不确定的信息，有效实现开放网络知识的评估．然
而，基于模糊集理论的知识评估方法需要凭经验设
置知识的模糊规则和隶属函数，缺乏系统性，难以保
证不同知识源类型的知识评估结果的稳定性和鲁棒
性．因此，基于模糊集理论的方法难以有效处理网络
大数据中多源异构的知识的评估问题．
２４　基于图模型的知识评估方法

除上述传统的知识评估方法以外，近几年比较
流行的知识评估方法是基于图模型的方法，这种方
法使用从其他类型的数据中获得的先验知识，如使
用已有知识库中的知识来拟合先验模型，从而为知
识分配一个概率，可被看作是图上的链路预测问题，
也就是说，我们观察一组现有的边（连接不同实体），
预测其他边存在的可能性，从而根据预测的边指导
数据源中获取的知识的质量的评价．

Ｌａｏ等人［２９］提出了一种基于路径排序算法
（ＰａｔｈＲａｎｋｉｎｇＡｌｇｏｒｉｔｈｍ，ＰＲＡ）的知识先验计算方
法，该方法通过利用已有的知识去预测这些知识之
间的隐含信息．以图１为例，该方法将实体之间的关
系抽象成一种路径模型，首先，枚举实体间所有的关
系路径；然后，将每条路径作为训练专家，在关系路
径图上执行随机游走，计算每条路径终点的概率值；
最后，利用逻辑回归对所有训练专家排序．ＰＲＡ通
过利用已有的知识之间的关系预测它们之间可能产
生的隐含的知识，从而与数据源中抽取的知识进行
比对，识别不同来源知识中可能的真值．

图１　基于路径排序的知识先验计算示意图［２９］
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　　除此之外，Ｄｏｎｇ等人［１５］提出了一种基于神经网
络模型的方法，该方法将上述链路预测问题转化为矩
阵填充问题（ｍａｔｒｉｘｃｏｍｐｌｅｔｉｏｎ）进行求解．具体地，
将原始的知识库看作是一个稀疏表示的三维矩阵
犌：犈×犘×犈，其中，犈表示实体的个数，犘是谓词的
个数，若（狊，狆，狅）在知识库中存在，则犌（狊，狆，狅）＝１，
否则犌（狊，狆，狅）＝０．通过为每个实体和谓词关联一
个低维潜在向量对这个矩阵进行低秩分解，然后计
算元素的内积，计算方式如下：

Ｐｒ（犌（狊，狆，狅）＝１）＝σ∑
犓

犽＝１
狌狊犽狑狆犽狏（ ）狅犽，

其中：σ（狓）＝ １
（１＋犲－狓）是ｓｉｇｍｏｉｄ函数或ｌｏｇｉｓｔｉｃ函

数；犓是向量的维度．这里将元组（狊，狆，狅）中的狊，狆，
狅映射到一个低维的语义空间，分别用一个犓维的
数值向量狌狊，狑狆，狏０表示．

基于上述表示形式，然后使用标准的多层感知
机（ＭｕｌｔｉＬａｙｅｒＰｅｒｃｅｐｔｒｏｎ，ＭＬＰ）捕获交互项，模
型的表示形式如下：
Ｐｒ（犌（狊，狆，狅）＝１）＝σ（βＴ犳［犃［狌狊，狑狆，狏狅］］），

其中：犃是一个犔×３犓维的矩阵，用来表示感知机
第１层的权重，其中３犓的项是由狌狊，狑狆，狏０这３个
犓维向量产生的；β是一个犔×１的向量，表示感知
机第２层的权重．通过该模型可以将语义相近或相
关的知识归类到一起．然后，利用这些先验知识从而
完成知识质量的评估．

考虑到网络大数据中数据源的质量不尽相同并
且不同知识抽取器抽取知识的正确性存在差异，
Ｄｏｎｇ等人［３０］提出了一种区分数据源错误和知识抽
取错误的方法，该方法使用多层概率模型进行联合
推断，模型如图２所示．

图２　多层概率模型示意图［３０］

在图２中，犡犲狑犱狏是观察变量，表示知识抽取器犲
是否从数据源狑中抽取到数据项犱的值狏，即键值

对（犱，狏）；犆狑犱狏和犞犱是隐变量，其中犆狑犱狏表示数据源
狑是否真正包含（犱，狏），犞犱表示数据项犱的真正取
值；犃狑表示数据源狑的准确性；犘犲表示抽取器犲的
准确率；犚犲表示抽取器犲的召回率．该方法通过使用
上述多层概率模型实现数据源准确性和抽取到的数
据值质量的联合推断．
Ｚｈａｏ等人［３１］提出了一种针对数据型数据真值

发现的贝叶斯概率模型—高斯真值模型（Ｇａｕｓｓｉａｎ
ＴｒｕｔｈＭｏｄｅｌ，ＧＴＭ），该模型具有有原则地使用数
值数据的特点，而且不需要任何监督信息就可以推
断真值和数据源的质量．ＧＴＭ是一个生成式模型，
该模型将数据源（犛）质量、实体（犈）的真值及其每个
断言（犆）的观察值综合起来建模它们之间的依赖关
系，模型如图３所示．

图３　ＧＴＭ概率图模型［３１］

在图３中，ＧＴＭ首先对每个数据源狊采用基于
超参数（α，β）的先验逆伽马分布生成它的质量σ２狊，
其中α为形状参数，β为尺度参数；对每个实体犲采
用均值为μ０、方差为σ２０的高斯分布生成它的真值
μ犲；对每个实体的断言犮，它是观察到的一个虚拟索
引变量用于选择相应的源质量．记犮的来源为狊犮，
ＧＴＭ利用均值为μ犲、方差为σ２狊犮的高斯分布生成犮
的规范化值狅犮．因此，在给定超参数时，观察值和未
知参数的似然可写作如下形式：
狆（狅，μ，σ２狘μ０，σ２０，α，β）＝
∏狊∈犛狆（σ２狊狘α，β）×∏犲∈ε（狆（μ犲狘μ０，σ２０）∏犮∈犆犲狆（狅犮狘μ犲，σ

２犲））．
　　Ｚｈａｏ等人将真值发现转换为计算最优的真值
估计使得联合概率最大，即计算μ的最大后验估计
（ＭａｘｉｍｕｍＡＰｏｓｔｅｒｉｏｒｉ，ＭＡＰ）：

μ^ＭＡＰ＝ａｒｇｍａｘμ∫狆（狅，μ，σ２狘μ０，σ２０，α，β）．
　　采用ＥＭ算法不断迭代求解实体犲的最大后验
估计μ^犲，根据最大后验估计预测其真值，从而实现
其对应的真值的计算．

通过上述分析发现，基于图模型的方法借助外
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部辅助信息保证知识评估的高准确率．然而，该方法
在外部信息提供的闭环知识集合上难以扩展到网络
大数据中抽取的所有知识质量的预测评估上，无法
保证方法在面向网络大数据的知识评估的扩展性和
适应性．

不论是传统的基于贝叶斯的方法、ＤＳ理论和
模糊集理论的方法，还是近几年兴起的基于图模型
的方法都是考虑了知识获取的不确定性，通过对获
取的知识进行综合评估，计算知识的真值，在一定程
度上降低了知识的不确定性，减少了错误的知识，提
高了知识的可靠性和置信度，对提高知识库的实用
性起到至关重要的作用．然而，来源于网络大数据的
知识随着网络大数据的发展，具有动态演化特性，上
一时刻正确的知识，下一时刻未必为真，而上一时刻
未发生的知识，下一时刻可能就变成了现实，而现有
的知识评估的方法缺乏对知识时间维度的考虑，主
要是针对静态知识的评估，无法直接适用于随时间
动态演化的知识的评估，缺乏针对动态知识的处理
方法．而且，现有的方法在进行知识评估时，缺乏对
数据源之间关系的分析，缺乏对知识获取渠道和获
取方式的建模，因此难以从不可靠的知识获取方式
中区分不可靠的数据源，这导致这些方法在处理网
络大数据中大规模、多源异构、动态演化的知识的评
估时面临准确率不高、鲁棒性较差等问题．

３　开放网络知识扩充方法
开放网络知识扩充建立在知识评估的基础上，

其主要目标是将从网络大数据中获取的知识经过知
识评估，验证为正确的知识更新到知识库中，与知识
库中已有的知识进行关联计算与合并计算，从而实
现知识的融合．以知识评估为前提和基础，本节着重
探讨可用于将验证正确的知识扩充到知识库的方
法．具体来讲，针对知识的组成要素，从实体扩充、关
系扩充、分类扩充３个方面对开放网络知识扩充的
相关工作进行介绍．图４总结了现有的知识扩充方
法的分类．
３１　实体扩充方法

实体扩充的主要目标是将从网络大数据的文本
中获取的实体动态扩展到知识库中．从文本中获取的
实体与知识库中的实体存在两种可能的关系：一种是
知识库中存在与文本实体映射的实体（即相同实体或
等价实体），对此类实体只需要找到文本实体在知识
库中的映射实体，即实体链接（ｅｎｔｉｔｙｌｉｎｋｉｎｇ）［３２］；另

图４　开放网络知识扩充方法

一种是知识库中不存在与文本实体映射的实体，在
这种情况下，首先基于知识库中的分类为文本实体
标注类别，即实体分类（ｅｎｔｉｔｙｃｌａｓｓｉｆｉｃａｔｉｏｎ）［３３］，然
后根据分类将文本实体扩展到知识库对应的分类
下，从而完成文本实体与知识库的关联合并．接下
来，分别讨论实体链接和实体分类的研究现状．
３．１．１　实体链接方法

实体链接的主要作用是利用知识库中的实体对
从网络大数据的文本文中获取的实体指代进行消
歧，识别每个实体指代在知识库中与其对应的映射
实体．这里实体指代是指实体的一种文本表示形式，
一个实体可能有多种不同的表达，如全名、别名、缩
写等，而一个实体指代也可能表示不同的实体．按照
实体链接采用的信息不同，现有工作主要分为基于
实体属性的实体链接方法、基于实体流行度的实体
链接方法、基于上下文的实体链接方法和基于外部
证据的实体链接方法．

（１）基于实体属性的实体链接方法
早期的实体链接方法是通过计算描述实体的属

性的相似度判断实体是否相同．最直接的方式是基
于实体的名字属性的字符串相似度的方法［３４３５］，除
此之外，还有结合领域知识的计算字符串相似度的
方法［３６３７］．这些工作主要通过编辑距离、Ｊａｃｃａｒｄ系
数等方式计算表示实体的名字的词语和描述实体其
他属性的词语的相似度．但是基于字符串相似度的
方法无法处理实体语义异构的情况，如“凤梨”和“菠
萝”，它们表示同一个实体，但基于字符串相似度的
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方法则将其判别为两个不同的实体．
因此，为了解决实体语义异构的问题，一些研究

工作除了使用字符串相似度之外还引入了实体的语
义特性，通过语义相似度来度量实体之间的相似度，
典型的语义相似度计算方法是借助语义词典，通过计
算两个词语在词典中的语义距离来计算它们之间的
相似度，针对英文，主要借助ＷｏｒｄＮｅｔ实现［３８３９］，针
对中文，则使用《知网》、《同义词词林》计算词语的语
义相似度［４０４１］．典型的引入语义相似度的方法有
Ｃｈｅｎ等人［４２］提出的基于ＷｏｒｄＮｅｔ和模糊形式概
念分析的方法．这些方法通过词干还原，查找该词干
在语义词典中的同义词集合表示和描述，通过词语
在语义词典中的概念层次结构中的最短路径、同义
词集合和描述计算语义相似度，将实体的字符串相
似度和语义相似度进行加权平均作为实体相似度的
度量．

基于实体属性的实体链接方法在属性信息丰
富、没有噪音的情况下是有效的，但是从网络大数据
中获取的属性难以保证完全没有噪声，而且描述实
体的所有属性在度量实体相似性时所起的作用并不
是完全相同的，可能存在某些属性比其他属性更典
型的情况［４３］，因此单纯基于实体属性的方法难以满
足网络大数据中实体链接对准确率的要求．

（２）基于实体流行度的实体链接方法
基于实体流行度的方法本质上是一种基于概率

统计的方法［４４］，它基于这样的假设：对于一个给定
的实体指代，与其对应的映射实体最有可能是现实
世界中最著名（ｍｏｓｔｐｒｏｍｉｎｅｎｔ）的实体．例如，给定
一个实体指代“李娜”，人们可能最先想到的是著名
的中国网球运动员“李娜”．通常实体的流行度是通
过其出现在在线百科（如维基百科）锚文本中的频率
度量的，计算方式如下：

犘（犲）＝＃（犲出现的锚文本）
＃（在线百科中的锚文本），

其中：犲表示给定的实体，犘（犲）表示实体犲的流行
度；＃（·）表示数量．

Ｒａｔｉｎｏｖ等人［４５］认为实体流行度这种简单的启
发式规则是正确地进行实体链接的一个非常可靠的
指标．但显然，依靠这一特征进行实体链接的方法将
会导致：不论实体出现的上下文是什么，它总会将所
有具有相同实体指代的实体链接到知识库中一个固
定的实体．这种方式的缺陷在于没有考虑实体的歧
义问题，鲁棒性较差．

（３）基于实体上下文的实体链接方法

这种方法通过计算与实体相关的上下文的相似
性来判断两个实体是否为同一实体．它基于这样一
种假设：如果两个实体的上下文相似，那么这两个实
体就可能是同一个实体．这种方法追溯到Ｂｕｎｅｓｃｕ
和Ｐａｓｃａ［４６］提出的利用在线百科对命名实体进行消
歧的工作，他们定义了一种利用实体指代的上下文
与所指候选实体的维基百科页面的内容之间的余弦
相似度来度量实体相似度的方式．这种方式选择上
下文相似度得分最高的候选实体作为实体指代对应
的映射实体．

除此之外，Ａｎａｎｔｈａｋｒｉｓｈｎａ等人［４７］根据上下文
中实体的共现关系，寻找与实体关联的实体集合，计
算与实体关联的实体集合的相似度，通过这种启发
式规则判断这两个实体是否是同一实体．在此基础
上，Ｂｈａｔｔａｃｈａｒｙａ等人［４８］提出了一种联合消解方
法，不仅要求与实体相关的上下文相似，而且还要求
这些与实体关联的实体必须是相同的实体，通过这
种方式强化上述启发式规则．

基于实体上下文的方法可以弥补基于实体流行
度方法的缺陷，但是上下文相似度方法要求两个被
比较的文本之间存在词重叠，由于自然语言使用的
灵活性，这会成为一个严格的约束条件．不仅如此，
在网络大数据中，实体的上下文可能出现稀疏或存
在噪音，例如：描述实体的上下文可能包含不相关的
信息，这些信息混淆实体链接任务的实现．因此，在
文本足够长并且文本相对清洁时，基于实体上下文
的实体链接方法能够取得较好的准确率，但是文本
稀疏或存在噪音的情况下则无法保障．

（４）基于外部证据的实体链接方法
一种典型的基于外部证据的实体链接方法是采

用“话题连贯性”．Ｃｕｃｅｒｚａｎ［４９］首先认识到使用话题
连贯性可以有效提升实体链接的准确率，他采用基
于候选实体和同一上下文中其他实体在维基百科中
的分类和链接的重叠率计算实体之间的话题连贯
性．Ｍｉｌｎｅ等人［５０］则在此基础上，通过使用规范化的
谷歌距离［５１］改进其对话题连贯性的定义，并且仅利
用上下文中非歧义的实体计算话题连贯性．除此
之外，还存在很多其他的话题连贯性的度量方式：
Ｂｈａｔｔａｃｈａｒｙａ等人［５２］利用一个实体和一个文档的
潜在主题之间的联系建模话题连贯性．Ｓｅｎ［５３］则利
用实体之间的共现关系建模话题连贯性．Ｈａｎ等
人［５４］根据同一文本的“话题连贯性”提出了一种
联合推断的方法，该方法认为同一文本中的实体并
不是独立的，它们之间存在语义相关性，而这种相关
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性有助于提升实体链接的准确率．考虑到知识库
包含的信息的有限性，Ｌｉ等人［４４］基于话题提出了一
个生成模型ＭＥＮＥＤ和自动从文本中挖掘有用证
据的增量算法，通过建模文本中包含的背景话题
（ｂａｃｋｇｒｏｕｎｄｔｏｐｉｃ）和未知实体（ｕｎｋｎｏｗｎｅｎｔｉｔｉｅｓ）
从语料中收集额外的证据提升实体消歧准确率．

另一种典型的基于外部证据的方法是借助在线
百科的结构信息，包括实体页面、重定向页面、消歧
页面、分类页面和百科页面中的超链接等．Ｓｈｅｎ等
人［３３］利用维基百科提取实体的不同表示形式，包括
名称、别名、缩写、昵称等建立词典，然后通过查找词
典的方式对实体链接完成决策．Ｃｕｃｅｒｚａｎ［５５］则利用
从维基百科提取的实体页面所属的分类信息作为主
题、页面中包含的超链接锚文本作为概念，将描述实
体的文档扩展表示为维基百科中包含的概念和主题
空间的向量模型，然后利用新的文档表示模型与维
基百科中的实体进行链接．

除了基于在线百科寻找实体链接的证据之外，
Ｇｏｔｔｉｐａｔｉ等人［５６］提出了一种基于查询扩展方式的
实体链接方法，该方法主要是借助信息检索中的统
计语言模型实现的：通过使用ＫＬ散度检索模型［５７］

和扩展查询语言模型建模实体上下文和Ｗｅｂ中检
索到的信息．Ｚｈａｎｇ等人［５８］提出采用缩写扩展的方
式降低缩写形式的实体指代的歧义性的方法．Ｈｏｆｆａｒｔ
等人［５９］提出了利用ＹＡＧＯ知识库中实体的目录、
类型、语义关系进行实体链接的ＡＩＤＡ方法．Ｔｈａｔｅｒ
等人［６０］则利用从大规模的句法分析语料库中获取
的共现信息计算实体与候选实体之间的相似度，从
而建立实体与候选实体间的加权关系图，然后通过
寻找图中的稠密子图，获得实体链接结果．

Ｌｅｅ等人［６１］针对实体上下文缺乏的情况，引入

了ＣｎＤ（ＣｌｅａｎｄａｔａｈａｓｎｏＤｕｐｌｉｃａｔｅｓ）原则和ＢｏＦ
（ＢｉｒｄｓｏｆａＦｅａｔｈｅｒ）原则，从多种数据源中挖掘实
体链接反对证据和支持证据．其中，反对证据从
Ｐｒｏｂａｓｅ的分类、Ｆｒｅｅｂａｓｅ中实体类别和Ｗｉｋｉｐｅｄｉａ
列表数据获得，主要依据是如果一个列表组织良好，
那么它不可能包含任何重复的记录．支持证据则从
实体的文本相似度、以及与该实体相关的Ｗｉｋｉｐｅｄｉａ
页面的内部链接、重定向链接和非歧义页面获取，每
一条支持证据都赋值一个［０，１］之间的权重，用于表
示该支持证据的强度．

除此之外，针对网页中特定结构的实体链接也
展开了一些研究，Ｌｉｍａｙｅ等人［６２］针对Ｗｅｂ表格中
的实体链接提出了一种新的概率图模型，该模型利
用ＹＡＧＯ中的实体、关系和类型同时为表格中的每
个单元格选择实体、为列选择类型、为列对选择关
系．针对Ｗｅｂ列表中的实体，Ｓｈｅｎ等人［６３］提出了
ＬＩＥＧＥ框架，该框架结合实体的先验概率和列表中
实体类型的一致性将Ｗｅｂ列表中的实体与知识库
中的实体进行链接．

上述方法都是针对普通长文本中实体的链接问
题，下面介绍在短文本方面的一些研究，如针对社交
网络文本．为了克服社交网络文本短、上下文稀疏的
问题，Ｇｕｏ等人［６４］提出利用额外的相似的微博文本
丰富实体的上下文．Ｓｈｅｎ等人［６５］则通过建模用户
兴趣将Ｔｗｉｔｔｅｒ发布的Ｔｗｅｅｔｓ包含的实体与知识
库进行链接．Ｇｕｏ等人［６６］提出了一种组合结构化学
习和一阶、二阶、上下文敏感的多种特征的实体链接
方法．这些方法都是通过挖掘额外的特征丰富实体
背景知识，这也导致特征挖掘的有效性直接关系实
体链接的有效性．

表１汇总了实体扩充中的实体链接方法．
表１　实体扩充中的实体链接方法分类汇总表

方法 主要特点 优点 不足
基于实体
属性的方法

通过描述实体的属性的文本相似度和
语义相似度度量实体是否为同一实体

在实体属性信息丰富时，实体链接
的准确率高

没有考虑实体属性的区分度，并且当
实体属性稀疏或存在噪音时方法无
法有效工作

基于实体
流行度的方法

通过利用在线百科锚文本统计的实体
的流行度度量实体是否为同一实体 计算简单，时间复杂度低

将不同文本中获取的相同的实体指
代判断为同一实体，没有考虑实体的
歧义性，鲁棒性较差

基于实体
上下文的方法

通过与实体相关的上下文的相似度度
量实体是否为同一实体

引入实体的语义环境，能够弥补实
体流行度方法的缺陷

上下文稀疏或存在噪音时，方法无法
有效工作

基于外部
证据的方法

通过挖掘与实体相关的证据（如话题、
相关实体、概念等）并结合实体的上下
文度量实体是否为同一实体

引入丰富的特征信息，方法的扩展
能力得到有效提升

方法的有效性直接依赖于挖掘的外
部证据的质量

３．１．２　实体分类方法
实体分类的主要目标是对从网络大数据的文

本中获取的实体进行类别标注［６７］．按照分类标注

粒度的不同，实体分类方法主要分为两类［６８］：一类
是粗粒度方法（ｃｏａｒｓｅｇｒａｉｎｅｄ）；一类是细粒度方法
（ｆｉｎｅｇｒａｉｎｅｄ）．粗粒度的实体分类主要是将实体分
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为人名、地名、机构名等类别，而细粒度的实体分类
则根据本体或知识库包含的成千上万分类信息对实
体进行更细致的类别标注．

（１）粗粒度的实体分类方法
在粗粒度的实体分类中，占主导地位的是有监督

的方法，主要包括基于隐马尔可夫模型的方法［６８］、
基于决策树的方法［６９］、基于最大熵模型的方法［７０］、
基于支持向量机的方法［７１］和基于条件随机场的方
法［７２７３］等．其中，最著名的是斯坦福大学开发的ＮＥＲ
工具［７３］，它采用条件随机场模型，训练ＣｏＮＬＬ规定
的四分类模型和ＭＵＣ会议规定的七分类模型对实
体进行分类标注．国内比较著名的是中国科学院计
算技术研究所开发的ＩＣＴＣＬＡＳ工具［７４］，ＩＣＴＣＬＡＳ
采用层叠隐马尔可夫模型将汉语词法分析的所有环
节都统一到一个完整的理论框架．然而，有监督的方
法存在如下的缺陷：需要人工标注大量的语料以及
人工定义实体分类的规则，费时费力．为了克服有监
督方法需要人工标注语料的问题，近年来，也出现了
一些基于半监督和无监督学习的实体分类方法．

半监督方法的主要思想是利用种子训练数据，
通过自我学习不断标注新的样本数据，迭代改进分
类方法的准确率．Ｃｏｌｌｉｎｓ等人［７５７６］提出了一种基于
投票感知机的方法，首先通过解析一个完整的语料
来搜索候选实体的模式；其次利用一个初始的拼写
规则种子集，检查候选实体模式，根据满足的规则形
式对候选模式进行分类并积累其出现的上下文；然
后将出现频率最高的上下文变为上下文规则，通过
上述方式积累的上下文规则发现更多的拼写规
则［７５］，通过这种方式同时学习不同类型的实体类别
有助于发现实体分类的反对证据，防止过度迭代［７６］．
Ｒｉｌｏｆｆ等人［７７］提出基于ｍｕｔｕａｌｂｏｏｔｓｔｒａｐｐｉｎｇ的方
法，该方法以一些给定的某一类型的实体作为种子，
然后在一个大规模的语料库中积累这些实体出现
的所有模式，然后对这些模式进行排序以此发现
新的模式．Ｃｕｃｃｈｉａｒｅｌｌｉ等人［７８］则在Ｒｉｌｏｆｆ工作的
基础上，利用句法关系在实体上下文中发现更准确
的证据．Ｐａｓｃａ等人［７９］也提出了一种基于ｍｕｔｕａｌ
ｂｏｏｔｓｔｒａｐｐｉｎｇ的实体分类方法．由于半监督学习的
方法需要较少的人工介入，而精确率又较高，因此无
论在理论上还是实践上都很有意义．

在无监督的方法中，实体分类在没有任何标注
数据的条件下进行［８０］．Ａｌｆｏｎｓｅｃａ等人［８１］利用从
ＷｏｒｄＮｅｔ中获取的实体类别对实体进行标注，它
首先利用一个语料集中频繁共现的词为ＷｏｒｄＮｅｔ

中的每一个同义词集合分配一个主题签名，然后计
算给定的实体的上下文与主题签名之间的相似度，
利用相似度最高的签名对实体进行分类标注．
Ｅｖａｎｓ［８２］则利用ＨｅａｒｓｔＰａｔｔｅｒｎｓ［８３］对开放文本中
的实体进行类别标注．Ｅｔｚｉｏｎ［８４］则引入点互信息
（ＰｏｉｎｔｗｉｓｅＭｕｔｕａｌＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ，ＰＭＩ）特征判断一
个命名实体是否可以为其分配一个给定的类型．虽
然使用无监督的方法进行实体分类的研究取得了一
定的进展，但无监督方法的准确率还无法满足人们
的要求，是一个正在研究中的问题．

（２）细粒度的实体分类方法
在细粒度的实体分类中，一种传统的细粒度实

体分类方法是有监督的基于分类模型的方法，通过
提取一些语言特征，如词、词性和实体上下文等训练
分类器，然后利用分类器判断实体的分类．典型的工
作参见文献［８５８７］，这些工作考虑包含上百个类别
的分类体系的实体分类问题．由于一个知识库包含
成千上万的分类，实体的类别不仅仅是人名、地名、
机构名等．因此这种方法已经无法直接适用于细粒
度的实体分类，原因在于该方法要求的训练数据规
模很大，构造训练数据需要大量的时间和人力．

因此，半监督的方法更适合于细粒度的实体分
类．Ｃｉｍｉａｎｏ等人［８８］提出了基于Ｈａｒｒｉｓ分布假设和
向量空间模型的方法，它利用本体中与实体上下文
相似度最高的分类标注实体．Ｔａｎｅｖ等人［８９］则提出
利用实体上下文的词法句法信息为本体中的每一
个分类自动学习一个特征向量的方法，该方法假设
测试数据中的实体是非歧义的，然而，这种假设在实
际的数据集中并不总是为真．Ｇａｎｔｉ等人［９０］提出了
一种基于多上下文的分类方法，首先从语料中抽取
实体出现的所有上下文，其次从这些聚合的上下文
中提取狀ｇｒａｍ特征和ｌｉｓｔｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐ特征，然后
基于这些特征为实体进行分类标注．然而，该方法假
设实体所在语料中都已表示成统一规范的形式，在
实际的应用中，通常文本语料无法满足该假设．

Ｇｉｕｌｉａｎｏ等人［９１］提出了一种基于实例的细粒
度实体分类方法，该方法采用词汇替代技术，首先利
用训练语料中出现的句子替换要进行分类的实体所
在的句子，然后利用Ｗｅｂ数据来估计生成的新的句
子的合理性．与此类似，Ｇｉｕｌｉａｎｏ［９２］还提出了一种基
于核函数的细粒度实体分类方法，该方法利用实体
出现的所有上下文建模实体，将实体映射到从维基
百科获得的隐含语义空间中．然而，为了对每个实体
收集足够的上下文信息，该方法借助搜索引擎的查
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询结果扩展实体的上下文，并没有考虑实体的歧义
性，所以在对歧义的实体进行分类时，该方法的效果
相对较差．

Ｎａｋａｓｈｏｌｅ等人［９３］提出了一种基于语义规则库
的分类方法ＰＥＡＲＬ，该方法首先基于ＰＡＴＴＹ［９４］
定义的语义类型规则来匹配实体出现的文本，并利
用语义规则定义的类别来标注实体类别，然后基于
概率模型将实体分类问题转化为整数线性规划问题
求解．其中，ＰＡＴＴＹ是基于频繁项挖掘技术，利用
词法和句法分析从Ｗｉｋｉｐｅｄｉａ中生成的层次化的语
义规则库．实验结果表明该方法优于当前的许多工
作，但该方法受限于ＰＡＴＴＹ制定的规则，当规则
失效时，该方法则无法对实体进行分类．Ｙｏｓｅｆ等
人［９５］提出了一种面向领域的细粒度的实体分类方
法，利用实体周围邻近的词、ｂｉｇｒａｍｓ、词性以及从
知识库中获取的地名短语等解决分层结构的多标签
分类问题［９６］，为一个实体分配多个分类标签．

与上述多标签分类方法不同，Ｓｈｅｎ等人［３３］提
出了一种基于图模型的细粒度实体分类方法
ＡＰＯＬＬＯ，该方法通过实体的上下文建立文本实体
与知识库实体之间的关系图，在创建的关系图上利
用基于随机游走的标签传播算法获得文本实体的分
类．ＡＰＯＬＬＯ主要基于文本实体与知识库实体上下
文中包含的维基概念，创建文本实体与知识库实体
之间的关系图，通过利用知识库中实体的分类信息

采用吸收算法（Ａｄｓｏｒｐｔｉｏｎａｌｇｏｒｉｔｈｍ）［９７］实现文本
实体分类的预测．图５展示了ＡＰＯＬＬＯ利用维基
概念创建的关系图实例．

图５　基于维基概念的实体关系图［３３］

ＡＰＯＬＬＯ利用知识库中包含的信息作为标注
数据，不需要额外的人工标注的训练数据即可自动
完成实体的分类标注．然而，该方法需要借助实体上
下文中包含的维基概念建立与知识库实体之间的关
系，但是在实际的应用中，一个描述实体的文本（尤
其是短文本）中可能并不包含维基概念，在这种情况
下，该方法将面临失效的问题．

表２汇总了实体扩充中的实体分类方法．

表２　实体扩充中的实体分类方法汇总表
方法 主要特点 学习方式 代表工作 优点 不足

粗粒度
实体分
类方法

实体类别标签粒
度相对较粗，主
要将实体分为人
名、地名、机构名
等类别

有监督ＳＶＭ［７１］、ＮＥＲ［７３］、ＩＣＴＣＬＡＳ［７４］等
可充分利用分类分布的先验知
识，控制训练样本的选择，获得
较高的准确率

人为主观因素较强，训练样本的
选取和评估需要花费较多的人
力、时间

半监督基于投票感知机的方法［７５７６］、基
于ｍｕｔａｌｂｏｏｔｓｔｒａｐｐｉｎｇ方法［７７］等

能够自动在无标注的样例的帮
助下训练有类别标签的样本，弥
补训练样本不足的缺陷

采用的样本数据都是无噪声干
扰的，但在实际中难以得到纯样
本数据，导致分类准确率降低

无监督
基于词典的方法［８１］、基于Ｈｅａｒｓｔ
Ｐａｔｔｅｒｎ的方法［８２］、基于ＰＭＩ的
方法［８４］等

不需要人工标注训练数据，人为
误差的机会减少，需输入的初始
参数较少

对结果需要进行大量的分析和
后处理，分类的准确率无法保证
满足用户需求

细粒度
实体分
类方法

实体类别标签粒
度相对细致，将
实体可能分为成
千上万个类别

有监督基于分类模型（ＳＶＭ、ＣＲＦ等）的
方法［８５８７］

控制训练样本的选择，并可通过
反复检验训练样本，提高分类的
准确率

标注具有成千上万类别的训练
样本需要花费大量的人力、时间

半监督
基于向量空间模型的方法［８８］、基
于词法句法的方法［８９］、基于多上
下文的方法［９０］、基于核函数的方
法［９２］等

自动对未标记数据加以利用、学
习整个数据分布上具有较强泛
化能力的模型

要求参与分类的实体没有歧义
性或实体在语料中都表示为统
一规范的形式，这在实际应用中
难以得到满足

无监督
基于规则库的方法［９３］、基于领域
划分的方法［９５］、基于图模型的方
法［３３］等

无需对实体类别划分有较多了
解，输入的初始参数较少，所分
的类别比监督的方法更均质

对实体的分类结果仍需大量的
分析和后处理；与有监督学习相
比，实体分类的时间复杂度较高

　　从以上对于实体链接和实体分类方法的分析可
知，实体链接和实体分类都是实体扩充的重要组成
部分，两者缺一不可．然而，通过对相关工作的分析
发现，当前缺乏有效地面向知识库的统一的实体扩

充框架，现有工作大多数独立解决实体扩充两个子
问题中的一个；除此之外，现有的工作主要利用基于
统计的特征（实体流行度）和词汇的特征（上下文相
似度、话题连贯性），这些特征对流行的实体相对丰
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富但对长尾的实体却表现稀疏，导致对流行实体和
长尾实体扩充的准确率存在明显的偏差．

总体上讲，现有的实体扩充方法仍面临以下两
个限制：一是这些方法不适合文本实体的背景知识
（如上下文）稀疏的情况；二是这些方法不适用于文
本中包含的实体之间独立性假设不成立的情况．不
仅如此，现有的实体扩充方法采用的统计特征和词
汇特征的方式对长尾实体表现稀疏，导致长尾实体
扩充的准确率不高，并且还面临鲁棒性和可扩展性
的挑战．
３２　关系扩充方法

在上一节，我们介绍了实体扩充的工作，而关系
作为实体之间的一种逻辑联系，在网络大数据中，每
时每刻随着活动、时间、场景等发生变化，会产生很
多刻画实体的关系，因此，如何将这些动态产生的关
系扩展到已有的知识库中，对提高知识库的时新性、
覆盖能力至关重要．由于自然语言表达的随意性，关
系存在大量同义和多义的表达，这给关系的扩充带
来巨大的挑战．在本节，将着重介绍近年来在关系扩
充方面取得的研究成果．

关系扩充的主要目标是将从网络大数据的文本
中获取的实体关系动态扩展到知识库中．从文本中
获取的实体关系与知识库中的实体关系存在两种可
能的情况：一种是知识库中存在与文本实体关系映
射的实体关系，即相同或等价的实体关系，对此只需
要找到文本实体关系在知识库中与之对应的实体关
系；另一种是知识库中不存在与文本实体关系映射
的实体关系，在这种情况下，则需要将实体关系扩展
合并到知识库中，从而完成文本实体关系与知识库
实体关系的关联合并．

通过对从网络大数据的文本中获取的实体关系
与知识库中的实体关系的映射分析可以看出，关系
扩充建立在第３．１节介绍的实体扩充的基础上，首
先需要基于实体扩充中的实体链接建立文本实体关
系关联的实体与知识库中实体之间的映射关系，若
知识库中存在与文本实体关系关联的实体对应的映
射实体，则需要判断映射实体之间是否存在与文本
实体关系相同或等价的关系，若存在则建立它们之
间的映射关系，若不存在则将该文本实体关系扩充
合并到知识库中；若知识库中不存在与文本实体关
系关联的实体对应的映射实体，则需要基于实体扩
充中的实体分类对文本实体关系关联的实体进行分
类，然后根据分类将文本实体关系关联的实体扩展
到知识库对应的分类下，并建立它们之间的关系，完

成文本实体关系与知识库的关联合并．
因此，通过上述分析可以看出，基于实体扩充，

关系扩充的关键在于判定两个描述实体的关系是否
表达同一种关系，是否是包含关系等．针对这一问
题，现有的工作主要分为两种：一种是传统的基于语
义的方法，对描述实体的关系进行语义理解；另一种
是近几年流行的基于嵌入学习的方法，将实体关系
进行结构映射．
３．２．１　基于语义的关系扩充方法

基于语义的方法是一种通过比对描述关系的词
汇之间的语义相似度来验证是否是相同关系和包含
关系．为了计算词汇之间的语义相似度，现有的方法
主要分为两种：一种是基于语义词典的方法，利用
词汇在词典中的距离度量语义相似度；另一种是
基于语料库的方法，利用词汇在语料库中的词或是
狀ｇｒａｍｓ的分布度量语义相似度．

（１）基于语义词典的关系扩充方法
典型的基于语义词典的方法是基于ＷｏｒｄＮｅｔ的

方法：利用ＷｏｒｄＮｅｔ中定义的ｉｓＡ关系．最直接的基
于ＷｏｒｄＮｅｔ计算语义相似度的方式是在ＷｏｒｄＮｅｔ
分类体系图中寻找连接两个词汇的最短路径［９８］，这
种方式虽然简单，但是准确率较低，原因在于它认为
分类体系中的所有边都是等距离无差别的，而且
这种方法没有考虑隐藏在分类节点背后的信息量
（ｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｃｏｎｔｅｎｔ）．更进一步的方法则是利用两
个词汇与分类体系结构相关的信息内容度量语义
相似度．最早的工作是Ｒｅｓｎｉｋ［９９］提出的基于两个词
汇在分类树中最小公共祖先节点的信息度量相似
度的方法，在这种方法中为了计算每个词汇的信息
量，需要在一个大规模的文本语料中获取词的共现
信息，该方法的局限性在于不管词汇的信息量是什
么，在分类体系中相同概念下的所有孩子的相似度
是一样的．

为了克服上述局限性，Ｂａｎｅｒｊｅｅ等人［１００］提出了
一种基于Ｌｅｓｋ算法［１０１］的语义相似度计算方法．
Ｐａｔｗａｒｄｈａｎ等人［１０２］提出了一种融合ＷｏｒｄＮｅｔ结
构和内容以及词汇所在原始文本的共现信息的语义
相似度计算方法．Ｓｎｃｈｅｚ等人［１０３］提出了利用词汇
在ＷｏｒｄＮｅｔ中所有后代包含的叶子节点的数量和
ＷｏｒｄＮｅｔ根节点的所有后代包含的叶子节点的数
量的比值计算词汇的信息量．Ｌｉ等人［１０４］提出了一
种基于Ｐｒｏｂａｓｅ［１４］中概率化的ｉｓＡ分类体系的方
法，该方法通过将词汇映射到Ｐｒｏｂａｓｅ的概念空间，
在概念空间中度量相似度，这种方式相比ＷｏｒｄＮｅｔ
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覆盖更多的上位下位关系．刘群等人［４０］提出了一
种基于《知网》的语义相似度计算方法，利用《知网》
定义的独立义原度量词语的语义相似度．王斌［４１］则
提出了基于《同义词词林》的语义相似度计算方法．

除此之外，一些研究也尝试利用图学习的算
法计算语义相似度．Ａｌｖａｒｅｚ等人［１０５］首先利用从
ＷｏｒｄＮｅｔ中获得的词汇的上位词、其他关系和描述
性注解等信息构造带权图模型Ｇｓｉｍ，然后基于随机
游走算法选择与两个词汇相关的距离最近的两个上
位词计算相似度得分．随后Ａｇｉｒｒｅ等人［１０６１０７］提出
了一种基于ＷｏｒｄＮｅｔ的个性化ＰａｇｅＲａｎｋ算法的
语义相似度计算方法，该方法首先计算每个词汇对
应的ＰａｇｅＲａｎｋ，然后将其累积到每个ｓｙｎｓｅｔ的概
率分布中，最后利用两个概率分布之间的余弦相似
度度量两个词汇的语义相似度．

基于语义词典的方法简单、直接．然而，比较流
行的词典如ＷｏｒｄＮｅｔ、《同义词词林》等无法提供足
够的词语覆盖度，原因在于这些词典大多数基于人
工方式构建，它来不及收录网络大数据中每天产生
的新词和新义，从而导致词典的覆盖面有限．因此，
当词典中出现词语缺失时则无法有效工作．

（２）基于语料库的关系扩充方法
基于语料库的方法通过从大规模语料库中抽

取词汇的上下文，然后归纳上下文中词或狀ｇｒａｍ
的分布性质．其中，语料库可以是Ｗｅｂ页面、Ｗｅｂ
搜索片段和其他文本库．Ｃｈｅｎ等人［１０８］提出了一种
ｄｏｕｂｌｅｃｈｅｃｋｉｎｇ模型，利用Ｗｅｂ搜索引擎返回的

文本片段计算词之间的语义相似度，该方法利用词
汇在其搜索文本片段中的出现次数评估语义相似
度．Ｂｏｌｌｅｇａｌａ等人［１０９］提出了一种基于搜索引擎检
索到的页面计数和文本片段的新的相似度度量方
法．Ｒａｄｉｎｓｋｙ等人［１１０］提出了基于时间的语义分析
模型，该模型获取语料库的时间信息，使用更精确的
表示：每个概念不再是标量，而是表示为在时间上有
序的文档语料库．这种方法可以提高皮尔逊相关系
数，但是它需要大量的历史数据，从而导致在文本处
理更费时间．Ｍｉｋｏｌｏｖ等人［１１１１１２］提出了基于连续词
袋模型和Ｓｋｉｐｇｒａｍ模型的ｗｏｒｄ２ｖｅｃ方法，将词表
征为实数值向量，其利用语料库进行训练，把词转换
为犽维向量空间中的向量运算，通过计算向量空间
上的相似度来表示词汇语义上的相似度．

通过实验表明，基于语料库的方法可以有效改
进语义相似度度量的准确性．然而，该方法也面临一
些局限性：首先，这种度量方式存在偏差，这是由搜
索引擎使用的索引和排序机制导致的．其次，有些搜
索结果导向性的相似度方法需要与搜索引擎进行交
互，这导致通信开销和索引成本大大增加从而无法
适用于在线应用．再次，基于上下文的词或狀ｇｒａｍｓ
分布统计的方法忽略了如下事实：（１）语义单元不
仅可以是词或狀ｇｒａｍｓ，也可以是通常意义上的多
词短语形式；（２）许多词或短语的含义是模糊的，可
以有多种解释．

表３汇总了关系扩充中的基于语义的关系扩充
方法．

表３　关系扩充中的基于语义的方法分类汇总表
方法 主要特点 优点 缺点

基于语义词典的方法利用表达实体关系的词汇在语义词典
中的距离度量实体关系之间的相似度

关系之间的相似度计算简单、直接；
准确率较高

词典大多采用人工方式构建，难以
及时收录网络大数据中产生的新
词、新义，无法避免词语缺失的问题

基于语料库的方法
利用表达实体关系的词汇在语料库中
的词的分布或是狀ｇｒａｍｓ的分布度量
实体关系之间的语义相似度

借助搜索引擎等方式比较容易获得
大规模语料库，利用丰富的语料库
提升关系之间相似度判断的准确率

采用与搜索引擎交互的方式，增加
了关系之间相似度计算的时间开
销；利用查询方式获取语料库时无
法有效处理关系的歧义性

　　通过对相关工作的分析可以看出，计算描述关
系的词汇之间的语义相似度进行关系扩充是一种比
较准确、有效的方式，但是这种方法过度依赖外部语
义词典或语料库，当词典中词语缺失，语料库稀疏时
则无法有效工作．
３．２．２　基于嵌入学习的关系扩充方法

基于嵌入（Ｅｍｂｅｄｄｉｎｇ）学习的方法［１１３］是一种
基于能量模型的方法，这种方法通过在嵌入空间中
寻找一个恰当的能量函数学习实体的嵌入表示，然
后利用实体的嵌入表示表达实体关系，进而判断两

个描述实体的关系是否表达同一种关系，从而实现
实体关系的扩充．

给定一个实体关系，这里用一个简化的三元组
表示：（犺，狉，狋），其中犺和狋分别表示关系的头部实
体和尾部实体，狉表示实体犺和狋之间的一种关联关
系．嵌入方法需要将实体犺和狋映射到一个语义空
间，学习其在该空间的向量表示犺和狋，并通过打分
函数犳狉（犺，狋）度量（犺，狉，狋）在嵌入空间中的合理性．
而狉在嵌入空间的表示狉则通过犺和狋表达．

典型的基于嵌入学习的工作是Ｂｏｒｄｅｓ等人［１１３］

３１１期 林海伦等：面向网络大数据的知识融合方法综述



提出的ＴｒａｎｓＥ模型，该模型将实体映射到一个低
维的嵌入空间，利用实体在嵌入空间中的向量表示
刻画实体的关系．ＴｒａｎｓＥ的基本思想是将实体间的
关系转化为两个实体在嵌入空间中的一个翻译，即
当（犺，狉，狋）成立时，在嵌入空间中则存在犺＋狉≈狋成
立，这也表明在嵌入空间中狋应该是犺＋狉最近的邻
居．ＴｒａｎｓＥ的基本思想如图６所示．

图６　ＴｒａｎｓＥ模型［１１３］

在ＴｒａｎｓＥ模型中，打分函数定义如下：犳狉（犺，狋）＝
犺＋狉－狋２

２，如果犳狉（犺，狋）值较小，则说明关系（犺，狉，狋）
为真，否则为假．ＴｒａｎｓＥ适用于１－１实体关系但
对犖－１、１－犖和犖－犖的关系则存在问题．以一
个１－犖关系为例：犻∈｛０，…，犿｝，（犺犻，狉，狋）∈犛如
果通过ＴｒａｎｓＥ映射，所有的元组都成立，这也就表
明犺０＝…＝犺犿，这与事实不符．

为了解决ＴｒａｎｓＥ在处理犖－１、１－犖和犖－犖
关系存在的问题，Ｗａｎｇ等人［１１４］提出了ＴｒａｎｓＨ模
型，ＴｒａｎｓＨ保证使一个实体在涉及不同的关系时
有不同的分布表示．对于关系狉，ＴｒａｎｓＨ将其建模
为超平面上的向量狉，其中超平面的法向量为狑狉．
ＴｒａｎｓＨ的基本思想如图７所示．

图７　ＴｒａｎｓＨ模型［１１４］

在ＴｒａｎｓＨ模型中，对于每一个（犺，狉，狋），将其
对应的嵌入形式犺和狋利用法向量狑狉向关系超平面
进行投影得到犺⊥和狋⊥．打分函数犳狉（犺，狋）定义为
犳狉（犺，狋）＝犺⊥＋狉－狋⊥，如果限制狑狉２＝１，则推
出犺⊥＝犺－狑Ｔ狉犺狑狉，狋⊥＝狋－狑Ｔ狉狋狑狉．通过将实体嵌入
到关系超平面的方式，可以表达实体在各种关系中
扮演不同的角色．

ＴｒａｎｓＥ和ＴｒａｎｓＨ都是将实体和关系嵌入到
同一个空间，但关系和实体是完全不同的对象，这很
难用一个共同的语义空间表示它们．虽然ＴｒａｎｓＨ
利用关系超平面增强了模型的灵活性，但是它并没
有完全打破这个假设的限制．为了解决这个问题，
Ｌｉｎ等人［１１５］提出了ＴｒａｎｓＲ模型，该模型利用两个
不同的语义空间建模实体和关系，即实体空间和关
系空间，并在对应的关系空间中执行翻译．ＴｒａｎｓＲ
的基本思想如图８所示．

图８　ＴｒａｎｓＲ模型［１１５］

在ＴｒａｎｓＲ模型中，对于每一个（犺，狉，狋），首先将
犺和狋嵌入到犽维空间犺，狋∈!

犽，将狉嵌入到犱维空
间狉∈!

犱；对每一个关系狉设置一个投影矩阵犕狉∈
!

犽×犱，然后在犕狉的作用下将实体空间的实体表示映
射到关系狉对应的关系空间，映射结果分别为犺狉＝
犺犕狉和狋狉＝狋犕狉，从而得到犺狉＋狉≈狋狉．打分函数定义
为犳狉（犺，狋）＝犺狉＋狉－狋狉２

２．这种关系特定的映射可
以保证具有相同关系的头部／尾部实体（深色圆圈）
在嵌入空间中彼此接近，而没有关系的实体（深色三
角形）在嵌入空间中则离的较远．

ＴｒａｎｓＥ和ＴｒａｎｓＨ以及ＴｒａｎｓＲ为每一个关系
学习一个唯一的向量表示，这种方式可能无法适合
这个关系下的所有实体，因为这些关系通常是多元
化的．为了更好地建模这些关系，Ｌｉｎ等人［１１５］在
ＴｒａｎｓＲ模型的基础上提出了ＣＴｒａｎｓＲ模型，该模
型首先将输入实例分成若干组，即对一个特定的关
系狉，将训练数据中所有与之相关的实体对（犺，狋）分
为多个组；然后，对每一组学习一个关系向量狉犮，对
每一个关系学习投影矩阵犕狉，定义投影实体犺狉，犮＝
犺犕狉和狋狉，犮＝狋犕狉．打分函数犳狉（犺，狋）定义为

犳狉（犺，狋）＝犺狉，犮＋狉犮－狋狉，犮２
２＋α狉犮－狉２

２，
其中：狉犮－狉２

２的目标是确保每一个组的狉犮不能与
原始关系狉离的太远；α用于控制这一约束．

上述模型都是通过将关系狉看作是从头部实体
犺到尾部实体狋的翻译完成嵌入表示，然而，这些模
型无法有效处理反射关系、１－犖、犖－１和犖－犖
关系，并且扩展性较差、学习效率较低．为了解决上
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述问题，Ｆｅｎｇ等人［１１６］提出了ＴｒａｎｓＦ模型，该模型
认为头部实体犺和尾部实体狋之间的翻译满足弹性
大小，如果（犺，狉，狋）成立，与ＴｒａｎｓＥ定义的犺＋狉≈狋
的假定不同，ＴｒａｎｓＦ的定义方式为犺＋狉≈α狋，α＞０．
也就是说，ＴｒａｎｓＦ只需要保证向量犺＋狉与狋的方
向，并不考虑向量本身的大小．

除此之外，Ｆａｎ等人［１１７］针对ＴｒａｎｓＥ无法灵活处
理关系元组的多种映射性质的问题，提出了ＴｒａｎｓＭ
模型，ＴｒａｎｓＭ利用知识库的结构，根据每个关系的
映射性质，预先计算训练数据中每个关系元组的权
重．对于每一个（犺，狉，狋），ＴｒａｎｓＭ定义其在嵌入空间
中的约束为犳狉（犺，狋）＝狑狉犺＋狉－狋犔１／犔２．狑狉表示关
系狉映射程度的权重，计算方式如下：

狑狉＝ １
ｌｏｇ（犺狉狆狋狉＋狋狉狆犺狉），

其中，犺狉狆狋狉和狋狉狆犺狉分别表示对关系狉来说每个尾部
实体平均关联的头部实体数以及每个头部实体平均
关联的尾部实体数．

除了上述翻译模型以外，还有一些其它基于能
量模型的方法，这些方法为知识库中的元组分配一
个较低的能量并采用神经网络的方法学习，如语义
匹配能量模型ＳＭＥ［１１８］、非结构化模型ＵＭ［１１８１１９］、
结构化嵌入模型ＳＥ［１２０］、潜在因素模型ＬＦＭ［１２１１２２］、
张量神经网络模型ＮＴＮ［１２３１２４］以及基于矩阵分解
的模型ＲＥＳＣＡＬ［１２５］等．

表４汇总了关系扩充中的典型的基于嵌入学习
的关系扩充方法．

表４　关系扩充中的典型的基于嵌入学习方法的汇总表
方法 主要特点 优点 缺点

ＴｒａｎｓＥ
将实体映射到一个低维的嵌入空间，利
用实体在嵌入空间中的向量表示刻画实
体的关系

模型简单有效，能够直接建立实体和关
系之间的复杂语义联系，模型参数较少，
计算复杂度低

无法有效处理１－犖、犖－１和犖－犖复
杂关系类型

ＴｒａｎｓＨ
在ＴｒａｎｓＥ的基础上增加关系超平面，提
出让一个实体在不同的关系下拥有不同
的表示

通过对实体的多样性表示学习，提升了
处理１－犖、犖－１和犖－犖复杂关系类
型的表示学习能力

与ＴｒａｎｓＥ一样，都假设实体和关系处于
相同的语义空间，在一定程度上限制了
模型的表示能力

ＴｒａｎｓＲ
针对不同的关系建立不同的语义空间，
将实体投影到对应的关系空间，在关系
空间中建立实体之间的翻译关系

通过利用不同语义空间的表示学习方
式，较ＴｒａｎｓＥ和ＴｒａｎｓＨ有显著改进

较ＴｒａｎｓＥ和ＴｒａｎｓＨ，模型参数急剧增
加，计算复杂度大大提高；关系关联的
头、尾实体共享相同的投影矩阵，没有考
虑头、尾实体的类型的差异

ＣＴｒａｎｓＲ在ＴｒａｎｓＲ的基础上，引入聚类思想，对
一个关系进行更细粒度的划分

通过将关系细分为多个子关系，实现更
精确地建立实体和关系之间的投影 相比ＴｒａｎｓＲ，模型的计算复杂度更高

ＴｒａｎｓＦ在ＴｒａｎｓＥ的基础上，引入实体在嵌入空
间中的弹性大小表示学习方式

只考虑实体和关系向量表示的方向，不
考虑大小，简单、灵活，学习效率较高，计
算复杂度低

与ＴｒａｎｓＥ和ＴｒａｎｓＨ一样，都采用一个
相同的空间表示实体、关系，在一定程度
上限制了模型的表达能力

ＴｒａｎｓＭ
在ＴｒａｎｓＥ的基础上，引入知识的结构信
息，考虑关系的映射性质，加入关系的权
重信息

通过分析关系的映射性质，引入关系的
权重信息，提升具有多映射的关系表示
学习问题处理的灵活性

与ＴｒａｎｓＥ和ＴｒａｎｓＨ一样，都采用一个
相同的空间表示实体、关系，在一定程度
上限制了模型的表达能力

　　这些模型仅利用实体关系本身的信息，将实体、
关系映射到一个低维空间中，自动编码学习关系在
该空间的特征表示，基于在低维空间学习到的向量
表示度量实体关系之间的相似性，结合实体扩充方
法即可实现实体关系的扩充．基于嵌入学习的关系
扩充方法可以有效解决传统的基于语义方法面临的
数据稀疏问题，使关系扩充的性能得到显著提升，能
够适用于从网络大数据的文本中获取的实体关系的
扩充问题．然而，现有的嵌入学习方法主要是考虑实
体描述的关系的表示学习，对描述实体关系的上下
文、层次类型、别名现象、时间信息等缺乏有效的表
示建模，除此之外，这些方法都是针对单一关系采用
面向实体表示的学习方式，无法对关系之间的语义
关系进行有效表示学习．
３３　分类扩充方法

在第３．１节和第３．２节分别介绍了构成知识库

的点（实体）和边（关系）的扩充方法．在这一节，将从
知识库的结构角度介绍知识库的分类扩充方法．分
类体系作为知识库的骨架结构，是一个在知识库中
用于语义分类或标注知识项的分类的集合．由于不
同的知识库可能会含有重叠或互补的数据，已经有
越来越多方法开始尝试通过匹配不同知识库中的公
共元素来将它们进行关联合并．

分类扩充的主要目标是将描述知识的两个分类
体系进行集成，实现知识的复用和共享，其主要包含
两个部分：一是分类对齐，在不同知识库中发现匹配
分类体系中共同的元素；二是分类合并，根据分类体
系对齐的结果，将描述知识的两个分类体系进行集
成，从而完成两个分类体系的合并．
３．３．１　分类对齐方法

分类对齐的主要目标是在不同分类体系中发现
对齐分类体系中共同的元素．分类对齐的根源来自
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于实体链接、重复检测或共指消解问题．此外，该问
题也与模式匹配问题类似．根据Ｒａｈｍ和Ｓｈｖａｉｋｏ
等人［１２６１２７］对已有的模式匹配工作的研究分析，现
有的模式匹配工作主要分为３类：基于相似度的方
法、基于统计的方法和混合方法，这些工作的目标是
试图为多个数据源建立一个共同的模式或找到不同
模式之间内在的关联方式．

尽管模式匹配问题与分类对齐问题类似，但是
与模式匹配问题相比，分类对齐有着自己独特的特
点：（１）与数据模式相比，分类体系在定义数据时提
供更高的灵活性和更明确的语义信息；（２）数据模
式通常是为特定数据库定义的，而分类体系本质上
是可重用共享的；（３）在分类体系中，知识表示的基
本元素的数量更大、更复杂，如传递性，分类不相交
性和类型检查约束等．因此模式匹配的方法无法直
接适用于分类对齐问题．

除此之外，分类对齐问题特别是在本体匹配的
概念下已被广泛研究．Ｃｈｏｉ和Ｓｈｖａｉｋｏ等人［１２８１２９］

对已有的分类对齐工作进行了研究分析，现有的工
作根据使用策略的不同主要分为以下５类：

（１）利用分类在分类体系中的指代形式（词汇表
示）的策略．这种策略主要基于编辑距离或Ｊａｃｃａｒｄ
系数计算分类名称之间的文本相似度判断分类之间
的等价关系．这种策略简单、直接．然而，这种策略完
全取决于分类的词汇表示，无法区分分类同义和多
义的情况．

（２）利用语义词典（如ＷｏｒｄＮｅｔ）的策略．这种策
略主要利用语义词典的信息丰富分类体系中分类的
背景信息，如Ｃｈｅｎ等人［４２］利用ＷｏｒｄＮｅｔ的Ｓｙｎｓｅｔ信
息扩展分类的信息，提出了一种结合模糊理论与形式
概念分析的分类对齐方法ＦＦＣＡ．这种策略受限于词
典的覆盖率，当词典中词语缺失时则无法有效工作．

（３）利用分类在分类体系中的上下位关系的策
略．这种策略利用分类在分类体系中的近邻结构计

算两个分类之间的等价关系，如Ｌｉ等人［１３０］提出了
一种动态多策略框架ＲｉＭＯＭ，该框架基于两个评
估因素：词汇相似度和结构相似度，自动选择分类对
齐使用的策略．ＲｉＭＯＭ通过在两个分类体系关系
图上采用ＳｉｍｉｌａｒｉｔｙＦｌｏｏｄｉｎｇ技术，提高结构信息
对分类对齐的影响．这种策略适用于分类结构相似
程度高的分类体系之间的匹配．

（４）利用分类下包含的实例信息的策略．这种
策略利用分类包含的实例的重叠率计算分类之间的
等价关系．Ｓｕｃｈａｎｅｋ等人［１３１］提出了基于实例的概
率化方法ＰＡＲＩＳ，该方法通过不同的修剪启发式规
则的稀疏表示（特别是，在每一步保持分类体系中每
个元素的最大分配）来处理维护所有分类对齐的可
扩展性问题．Ｄｅｍｉｄｏｖａ等人［１３２］采用基于实例的方
法将ＹＡＧＯ和Ｆｒｅｅｂａｓｅ对应的分类体系进行关联
合并，形成新的ＹＡＧＯ＋Ｆ知识库，丰富Ｆｒｅｅｂａｓｅ
的语义信息．这种策略适用于分类下实例丰富且重
叠率高的分类体系之间的匹配．

（５）利用上述信息的组合形式的混合策略．如
Ｂａ等人［１３３］利用词汇和实例信息计算分类之间的相
似度，基于本体服务器设计开发了一个面向生物医
学领域本体匹配的系统ＳｅｒｖＯＭａｐ．ＪｉｍéｎｅｚＲｕｉｚ
等人［１３４］结合词汇相似度、语义相似度和结构相似度
计算分类体系中共同的元素，设计开发了ＬｏｇＭａｐ
系统．ＬａｃｏｓｔｅＪｕｌｉｅｎ等人［１３５］针对大规模分类体系
提出了一种基于贪心的分类对齐方法ＳｉＧＭａ，该方
法组合词汇、属性和结构信息以贪婪的局部搜索方
式的发现匹配的分类．基于贪心的方法对处理大规
模的分类对齐任务来说可能是一种有效的方法．然
而，由于其贪心的性质，它在决策时无法修正之前的
错误．因此，基于贪心的方法不能保证为两个分类体
系获得全局最优的匹配．

图９展示了汽车领域的两个不同的分类体系的
对齐结果．

图９　分类对齐模型
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　　通过分析可以看出，现有的分类体系对齐方法
大部分是通过计算两个分类体系之间的元素相似度
来实现的．虽然目前已经提出了很多分类体系对齐
方法，但是这些方法无法有效处理大规模的分类体
系［１３６］，主要原因在于对于分类体系中的每一个分
类来说，与大规模的分类体系中的分类进行对齐时，
会产生更多可能的候选选择，其对应的可能的对齐
空间将会随分类体系中分类数量的增加呈现指数级
增长．不仅如此，它们中没有一个主导性的分类体系

对齐方法能够在所有应用领域都表现地很好．特别
是，由于网络大数据的爆炸性增长，分类体系将变得
越来越庞大和复杂．因此，需要研究新的分类体系对
齐方法以便最大程度提升分类扩充的正确率．
３．３．２　分类合并方法

分类合并的主要目标是根据分类对齐的结果，
将两个分类体系中的元素进行集成，消除两个分类
体系中的冗余元素，得到一个完整的分类体系，其模
型如图１０所示．

图１０　分类合并模型

　　针对从大规模半结构化和无结构化的网页中提
取的分类体系进行合并面临噪音、冗余和信息缺失
的问题，微软Ｐｒｏｂａｓｅ［１４］提出了一种基于语义的概
率化局部合并方法，该方法将局部分类合并分为两
种方式：水平合并和垂直合并，以分类的语义为基
础，通过不断迭代执行水平合并或垂直合并，从而将
分类体系关联起来．为解决分类合并带来的不一致
问题，Ｐｒｏｂａｓｅ将不一致消解问题转化为寻找图的
最优多路割问题求解，保证方法的可扩展性．

水平合并［１４］主要是分析分类的种属关系，Ｐｒｏｂａｓｅ
根据分类之间的ｉｓＡ关系，计算两个分类包含的孩
子节点的相似度，通过对分类所属关系的语义判断，
将属于同一个父类的分类进行关联，执行分类的水
平合并，合并方式如图１１所示．

图１１　分类水平合并模型［１４］

垂直合并［１４］则是充分分析分类的词义，利用其
所扮演的不同语义角色，将具有相同语义角色的分
类进行关联合并．Ｐｒｏｂａｓｅ根据分类之间的词义信

息，计算两个分类之间的语义覆盖，执行分类的垂直
合并，垂直合并方式如图１２所示．

图１２　分类垂直合并模型［１４］

除此之外，Ｒａｕｎｉｃｈ等人［１３７］提出了一种基于目
标驱动的分类合并方法，该方法区分源分类体系和
目标分类体系，将源分类体系和目标分类体系之间
等价的分类合并成一个公共的分类，然后在这个合
并的分类体系中正确地放置剩下的源分类体系中的
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分类信息，在合并过程中，该方法重点维护目标分类
体系的结构信息．

总体上讲，目前在分类的合并方面，已开展了多
方面的研究，相关的技术和成果都有了一定程度的
尝试和积累．但是，当前关于分类合并的研究工作大
多针对的是一对一的分类对齐映射关系的合并，缺
乏针对多对多映射的合并研究．

４　面向网络大数据的知识融合方法
总体框架

　　前面几小节讨论了知识融合的模型思路，主要
针对来自网络大数据的多源异构知识的评估以及知
识库要素的扩充，包括实体扩充、关系扩充和分类扩
充等．由于从网络大数据中获取的知识的多源性、动
态性、多样性以及冗余、歧义等特点，在对这些知识
进行融合时，需要建立度量知识质量寻求知识真值
的评价体系，并能够将验证为正确的知识进行有效
关联与合并，构建可动态扩展的知识库．因此，如何
建立一个端到端（ｅｎｄｔｏｅｎｄ）的模式框架，提供自底
向上的方法将面向网络大数据的知识融合分解成易
于处理的多个方面，并采用独立可行的技术．这些技
术之间可建立共生的关系，互相补充互为条件来系
统地实现开放网络知识的融合，保障知识库的维护
和更新．

近年来，国内外在面向网络大数据的知识融合
模式及框架研究方面也开展了一些研究，如微软在
构建Ｐｒｏｂａｓｅ［１４］时对来自网络大数据的知识进行融
合采用的模式如下：首先，从网络大数据中采集数
据；其次，基于ＨｅａｒｓｔＰａｔｔｅｒｎｓ［１４］是应用词法句法
信息从文本中识别上下位ｉｓＡ关系；接着，基于合理
性和典型性指标评估知识为真概率；然后，基于知识
的语义分析实现知识的关联合并，从而实现从网络
大数据中获取的知识的融合，生成概率化的知识库
Ｐｒｏｂａｓｅ．Ｇｏｏｇｌｅ在构建新一代知识库Ｋｎｏｗｌｅｄｇｅ
Ｖａｕｌｔ［１５］对来自网络大数据的知识进行融合时，首
先也是从网络大数据中采集数据；其次，基于不同的
知识抽取器从网络大数据不同数据源中抽取知识；
接着，基于局部封闭世界假设评价机制对不同来源
获取的知识进行正确性判断；然后，基于实体链接等
技术，对网络大数据中获取的知识进行关联合并，从
而实现从网络大数据中获取的知识的融合．虽然
Ｐｒｏｂａｓｅ和ＫｎｏｗｌｅｄｇｅＶａｕｌｔ都针对来自网络大数
据的知识给出了融合计算的方法，但是它们主要是

基于离线方式计算的，忽略了网络大数据中动态产
生的新知识与知识库中已有知识的融合计算问题，
难以保障知识库中知识的覆盖率和时新性．

根据前面对于知识融合问题的定义和分析，结
合现有的知识融合模式及框架，可以看出在网络大
数据时代，为了更好地利用网络大数据的价值，理
解大数据中蕴含的知识，提高知识库的实用性，需
要将网络大数据中动态产生的知识不断融合到知识
库中，保持知识库随网络大数据发展的更新和演化．
而开放知识网络［１３８］（ＯｐｅｎＫｎｏｗｌｅｄｇｅＮｅｔｗｏｒｋ，
ＯｐｅｎＫＮ）是一个异质的具有时空演化特性的网络，
网络中的点和边都具有时间跨度和空间约束来定位
以跟踪知识的演化过程，它能够更好地适用网络大
数据环境下知识的挖掘、组织和计算．因此，我们以
开放知识网络ＯｐｅｎＫＮ作为网络大数据知识统一
表示和计算的框架，总结了面向网络大数据的知识
融合的模式和融合框架，如图１３所示．

该框架自底向上主要分为数据采集、知识抽取
和知识融合３个模块．数据采集模块的主要功能是
从网络大数据中准确地识别、提取不同来源和形式
的数据，高效地采集大量的信息，其关键在于采用分
布式并行采集技术，并提供增量采集机制实现大规
模网络数据的高效采集．知识抽取模块的主要功能
是基于数据采集模块获取的海量碎片化数据中提取
出组成知识库的知识要素，其关键在于采用自然语
言处理技术，通过对自然语言的词法、句法的分析实
现实体、关系、分类和属性等知识要素的抽取．知识
融合模块则建立在知识抽取模块的基础上，负责将
知识抽取模块从网络大数据不同数据源中提取的实
体、关系、分类等进行对齐关联、合并计算，按序将知
识组织生成知识库．

考虑到来源于网络大数据的知识可能存在错
误、不一致等冲突情况，为此，知识融合模块又分为
知识评估和知识扩充两个子模块．在对从网络大数
据中抽取的知识进行融合时，首先利用知识评估子
模块对来源于网络大数据的知识进行质量度量，解
决知识冲突，寻找知识真值．其次，将验证为正确的
知识，根据知识的类型，包括实体、关系、分类等，通
过知识扩充子模块基于相应的知识扩充算法将其动
态更新到知识库中．通过分析可以看出，知识评估是
实现知识融合的先决条件，而知识扩充的结果可以
作为先验知识指导知识评估．因此，知识融合包含的
这两部分是互为补充互为条件，缺一不可．虽然不同
类型知识的扩充的模型涵盖的内容和侧重点各异，
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图１３　面向网络大数据知识融合的总体框架

包括实体扩充、关系扩充、分类扩充等，但是它们都
与知识库的结构相关．因此，可以考虑将它们归结到
统一的知识扩充模型，这将是一个具有前景的方向．
从方法论的意义上讲，在上述模型框架中，由于实
体、关系和分类刻画知识库的不同层面的结构内容，
将它们的扩充以统一的方式建模是一个充满挑战的
课题．

５　研究展望
面向网络大数据的知识融合为构建基于网络大

数据的知识库，提高知识库的实用性，为人们深入利
用网络大数据的价值提供有效的途径．通过上述分
析，我们看到知识融合已经取得了一定的成果，已有
不少成熟的理论模型和方法，但无论是知识融合涉
及到的知识的评估，还是知识的扩充，它的实现都还

不能完全满足人们的应用需求，这意味知识融合尤
其是在当前的网络大数据时代是极具挑战性的工
作．经过前几节的技术梳理发现面对网络大数据知
识的融合，现存的融合技术仍然存在很多局限性，仍
有大量问题需要研究和解决．

（１）网络大数据中动态时序知识的评估．由于
网络大数据的高速变化，来源于网络大数据的知识
随着网络大数据的发展，具有动态演化特性，上一时
刻正确的知识，下一时刻未必为真，而上一时刻未发
生的知识，下一时刻可能就变成了现实．并且不同来
源的知识更新频率不尽相同，导致知识的时效性难
以达到一致．而现有的知识评估的方法主要是针对
静态知识的评估，无法直接适用于随时间动态演化
的知识的评估，缺乏针对动态知识的处理方法．不仅
如此，现有的方法在进行知识评估时，缺乏对数据源
之间关系的分析，缺乏对知识获取渠道和获取方式
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的建模，因此难以从不可靠的知识获取方式中区分
不可靠的数据源，这导致这些方法在处理网络大数
据中大规模、多源异构、动态演化的知识的评估时面
临准确率不高、鲁棒性较差等问题．目前，针对动态
时序知识评估的研究成果还不多，主要是ＹＡＧＯ提
出的基于时间一致性的评估方法［１１１２］，该方法主要
针对维基百科数据，无法直接适用于来自网络大数
据不同来源的动态时序知识的评估．所以为了提高
知识评估方法处理网络大数据知识的扩展能力，这
就需要开放网络知识在评估时能够充分融入知识的
时间信息，跟踪这些时间信息的变化．不仅如此，结
合数据源之间的关系，对知识获取渠道和获取方式
进行建模，实现从不可靠的知识获取方式中区分不
可靠的数据源的评估能力，提升知识评估的鲁棒性
和扩展能力．

（２）实体扩充联合推断方法．通过对现有的实
体扩充工作的分析发现，实体链接和实体分类都是
实体扩充的重要组成部分，两者虽然作为实体扩充
两种不同的处理情况，但其关键在于确定实体在知
识库中的位置，两者之间互为补充，相互联系，这促
使研究统一的实体扩充处理框架，实现实体链接和
实体分类的一体化计算．但现有的工作基本是实体
链接和实体分类独立化执行，不感知彼此的相互影
响．不仅如此，现有的工作主要利用基于统计的特征
（实体流行度）和词汇的特征（上下文相似度、话题连
贯性），这些特征对流行的实体相对丰富但对长尾的
实体却表现稀疏，导致长尾实体扩充的准确率不高，
面临鲁棒性和可扩展性的挑战［３３］．目前，在实体扩
充的联合推断方面的工作相对较少，主要是Ｓｈｅｎ
等人提出的基于标签传播的方法［３３］，该方法通过将
实体扩充中的实体链接和实体分类问题进行统一建
模计算，借助实体之间的语义依赖关系提升实体扩
充的准确率，但该方法在针对短文本中实体的背景
知识稀疏时，实体扩充仍然面临准确率不高的问题．
所以借助实体之间的语义依赖关系，采用联合推断
这种互增益的学习机制仍然是下一步实体扩充研究
的一大热点．

（３）联合多元信息的基于嵌入学习的关系扩充
方法．在关系扩充方面，基于语义的方法的理论和技
术的发展已相对成熟，但受限于语义词典或语料库
的完备性，导致基于语义的方法的鲁棒性受到影响．
近年来采用深度学习理论，提出的基于嵌入学习的
关系扩充方法已经崭露头角，在面向大数据的关系
扩充任务中展现了巨大的应用潜力，通过将关系的

语义信息表示为低维空间中的稠密实值向量，该技
术可以在低维空间中高效的计算关系之间的语义关
系，有效解决数据稀疏的问题．然而，现有的嵌入学
习方法主要是考虑实体描述的关系的表示学习，对
描述实体关系的上下文、层次类型、别名现象、时间
信息等缺乏有效的表示建模，有机表示这些信息，将
显著提升嵌入学习方法的表示能力，提高关系扩充
的准确率．此外，这些方法都是针对单一关系采用面
向实体表示的学习方式，无法对关系之间的语义关
系进行有效表示学习．目前有些研究工作已经利用
卷积神经网络模型建立起了结合上下文信息的关系
嵌入学习模型［１３９１４０］，这为联合多元信息的嵌入学
习方法提供了技术基础．所以联合多元的与实体关
系相关的其他信息的嵌入学习方法将是下一步关系
扩充研究的热点问题．

（４）大规模异构分类体系的扩充方法．通过对
现有的分类体系扩充工作的分析发现，分类对齐和
分类合并都是分类体系扩充的重要组成部分，分类
对齐是分类合并的先决条件，直接影响到分类扩充
的效果，因此，分类对齐问题得到广泛的研究．然而，
目前大部分工作还只能在特定领域发挥作用，而且
无法有效地处理大规模的分类体系［１３６］．导致这一
问题的原因在于：不同的分类体系通常使用不同的
词汇和层级结构来表示自己的分类，而且其对应的
可能的匹配空间随分类体系中分类的规模的增加呈
现指数级增长．特别是，随着网络大数据的发展，分
类体系变得越来越庞大和复杂．目前有些研究工作
已利用贪心算法解决大规模分类体系对齐的问
题［１３６］，但由于该方法贪心的性质，它在匹配决策时
难以修正之前的错误．因此，该方法无法保证两个分
类体系获得全局最优的匹配，导致分类体系扩充的
准确率受到影响．所以考虑到现有单一的分类体系
扩充方法存在领域适应性弱，规模扩展能力差等问
题，这就需要集合多种分类体系扩充方法，即构建聚
合型的分类体系扩充方法，通过提供统一的评价机
制，对多种独立的分类体系扩充方法进行整合、控制
和优化利用，将值得深入探索．

６　总　结
网络大数据是指“人、机、物”三元世界在网络空

间中交互、融合所产生并在互联网上可获得的大数
据．这些数据具有多源异构、时效性、社会性、突发性
和高噪声等特点，其背后蕴含着丰富的知识资源，这
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些知识之间复杂关联形成强大的知识库．对这些知
识进行深入分析成为有效利用网络大数据价值的重
要体现．然而，由于网络大数据的大规模、变化高速、
多样性和正确性给知识库的实用性带来巨大的挑
战．为此，本文以提高知识库的实用性为最终目标，
以面向网络大数据的知识融合为技术手段，详细分
析和讨论了知识融合相关模型和方法，包括开放网
络知识质量的评估、开放网络知识的扩充．基于这些
分析和讨论，希望能够为未来的网络大数据的知识
融合的研究提供一些有益的指导和启发．

参考文献

［１］ＷａｎｇＹｕａｎＺｈｕｏ，ＪｉｎＸｉａｏＬｏｎｇ，ＣｈｅｎｇＸｕｅＱｉ．Ｎｅｔｗｏｒｋ
ｂｉｇｄａｔａ：Ｐｒｅｓｅｎｔａｎｄｆｕｔｕｒｅ．ＣｈｉｎｅｓｅＪｏｕｒｎａｌｏｆＣｏｍｐｕｔｅｒｓ，
２０１３，３６（６）：１１２５１１３８（ｉｎＣｈｉｎｅｓｅ）
（王元卓，靳小龙，程学旗．网络大数据：现状与展望．计算
机学报，２０１３，３６（６）：１１２５１１３８）

［２］ＴｕｒｎｅｒＶ，ＧａｎｔｚＪＦ，ＲｅｉｎｓｅｌＤ，ｅｔａｌ．Ｔｈｅｄｉｇｉｔａｌｕｎｉｖｅｒｓｅ
ｏｆｏｐｐｏｒｔｕｎｉｔｉｅｓ：Ｒｉｃｈｄａｔａａｎｄｔｈｅｉｎｃｒｅａｓｉｎｇｖａｌｕｅｏｆｔｈｅ
ＩｎｔｅｒｎｅｔｏｆＴｈｉｎｇｓ．ＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＤａｔａＣｏｒｐｏｒａｔｉｏｎ，Ｗｈｉｔｅ
Ｐａｐｅｒ，ＩＤＣ＿１６７２，２０１４

［３］ＭｅｎｇＸｉａｏＦｅｎｇ，ＣｉＸｉａｎｇ．Ｂｉｇｄａｔａｍａｎａｇｅｍｅｎｔ：Ｃｏｎｃｅｐｔｓ，
ｔｅｃｈｎｉｑｕｅｓａｎｄｃｈａｌｌｅｎｇｅｓ．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＣｏｍｐｕｔｅｒＲｅｓｅａｒｃｈ
ａｎｄＤｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ，２０１３，５０（１）：１４６１６９（ｉｎＣｈｉｎｅｓｅ）
（孟小峰，慈祥．大数据管理：概念，技术与挑战．计算机研
究与发展，２０１３，５０（１）：１４６１６９）

［４］ＷｅｎＪｕｎ．ＫｎｏｗｌｅｄｇｅＢａｓｅＳｙｓｔｅｍＴｈｅｏｒｙａｎｄＡｐｐｌｉｃａｔｉｏｎｓ．
Ｓｈａｎｇｈａｉ：ＦｕｄａｎＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙＰｒｅｓｓ，１９９５（ｉｎＣｈｉｎｅｓｅ）
（文君．知识库系统原理及其应用．上海：复旦大学出版社，
１９９５）

［５］ＷａｎｇＹｕａｎＺｈｕｏ，ＪｉａＹａｎＴａｏ，ＬｉｕＤａＷｅｉ，ｅｔａｌ．Ｏｐｅｎ
ｗｅｂｋｎｏｗｌｅｄｇｅａｉｄｅｄｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｓｅａｒｃｈａｎｄｄａｔａｍｉｎｉｎｇ．
ＪｏｕｒｎａｌｏｆＣｏｍｐｕｔｅｒＲｅｓｅａｒｃｈａｎｄＤｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ，２０１５，
５２（２）：４５６４７４（ｉｎＣｈｉｎｅｓｅ）
（王元卓，贾岩涛，刘大伟等．基于开放网络知识的信息检索
与数据挖掘．计算机研究与发展，２０１５，５２（２）：４５６４７４）

［６］ＭｉｌｌｅｒＧＡ．ＷｏｒｄＮｅｔ：ＡｌｅｘｉｃａｌｄａｔａｂａｓｅｆｏｒＥｎｇｌｉｓｈ．
ＣｏｍｍｕｎｉｃａｔｉｏｎｓｏｆｔｈｅＡＣＭ，１９９５，３８（１１）：３９４１

［７］ＥｔｚｉｏｎｉＯ，ＣａｆａｒｅｌｌａＭ，ＤｏｗｎｅｙＤ，ｅｔａｌ．Ｗｅｂｓｃａｌｅｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ
ｅｘｔｒａｃｔｉｏｎｉｎｋｎｏｗｉｔａｌｌ：（ｐｒｅｌｉｍｉｎａｒｙｒｅｓｕｌｔｓ）／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓ
ｏｆｔｈｅ１３ｔｈＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＷｏｒｌｄＷｉｄｅＷｅｂ
（ＷＷＷ）．ＮｅｗＹｏｒｋ，ＵＳＡ，２００４：１００１１０

［８］ＢｏｌｌａｃｋｅｒＫ，ＥｖａｎｓＣ，ＰａｒｉｔｏｓｈＰ，ｅｔａｌ．Ｆｒｅｅｂａｓｅ：Ａ
ｃｏｌｌａｂｏｒａｔｉｖｅｌｙｃｒｅａｔｅｄｇｒａｐｈｄａｔａｂａｓｅｆｏｒｓｔｒｕｃｔｕｒｉｎｇｈｕｍａｎ
ｋｎｏｗｌｅｄｇｅ／／ＰｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅＡＣＭＳＩＧＭＯＤＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ
ＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＭａｎａｇｅｍｅｎｔｏｆＤａｔａ（ＳＩＧＭＯＤ）．Ｖａｎｃｏｕｖｅｒ，
Ｃａｎａｄａ，２００８：１２４７１２５０

［９］ＡｕｅｒＳ，ＢｉｚｅｒＣ，ＫｏｂｉｌａｒｏｖＧ，ｅｔａｌ．ＤＢｐｅｄｉａ：Ａｎｕｃｌｅｕｓｆｏｒ
ａｗｅｂｏｆｏｐｅｎｄａｔａ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ６ｔｈＳｅｍａｎｔｉｃＷｅｂ
ａｎｄ２ｎｄＡｓｉａｎＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＡｓｉａｎＳｅｍａｎｔｉｃＷｅｂ（ＩＳＷＣ
ＡＳＷＣ）．Ｂｕｓａｎ，Ｋｏｒｅａ，２００７：７２２７３５

［１０］ＰｏｎｚｅｔｔｏＳＰ，ＮａｖｉｇｌｉＲ．Ｌａｒｇｅｓｃａｌｅｔａｘｏｎｏｍｙｍａｐｐｉｎｇｆｏｒ
ｒｅｓｔｒｕｃｔｕｒｉｎｇａｎｄｉｎｔｅｇｒａｔｉｎｇＷｉｋｉｐｅｄｉａ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ
２１ｓｔＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＪｏｉｎｔＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＡｒｔｉｆｉｃｉａｌＩｎｔｅｌｌｉｇｅｎｃｅ
（ＩＪＣＡＩ）．Ｐａｓａｄｅｎａ，ＵＳＡ，２００９：２０８３２０８８

［１１］ＨｏｆｆａｒｔＪ，ＳｕｃｈａｎｅｋＦＭ，ＢｅｒｂｅｒｉｃｈＫ，ｅｔａｌ．ＹＡＧＯ２：Ａ
ｓｐａｔｉａｌｌｙａｎｄｔｅｍｐｏｒａｌｌｙｅｎｈａｎｃｅｄｋｎｏｗｌｅｄｇｅｂａｓｅｆｒｏｍ
Ｗｉｋｉｐｅｄｉａ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ２３ｒｄＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＪｏｉｎｔ
ＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＡｒｔｉｆｉｃｉａｌＩｎｔｅｌｌｉｇｅｎｃｅ（ＩＪＣＡＩ）．Ｂｅｉｊｉｎｇ，
Ｃｈｉｎａ，２０１３：３１６１３１６５

［１２］ＭａｈｄｉｓｏｌｔａｎｉＦ，ＢｉｅｇａＪ，ＳｕｃｈａｎｅｋＦＭ．ＹＡＧＯ３：Ａｋｎｏｗｌｅｄｇｅ
ｂａｓｅｆｒｏｍｍｕｌｔｉｌｉｎｇｕａｌＷｉｋｉｐｅｄｉａｓ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ７ｔｈ
ＢｅｎｎｉａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＩｎｎｏｖａｔｉｖｅＤａｔａＳｙｓｔｅｍｓＲｅｓｅａｒｃｈ
（ＣＩＤＲ）．Ａｓｉｌｏｍａｒ，ＵＳＡ，２０１５：１１１

［１３］ＣａｒｌｓｏｎＡ，ＢｅｔｔｅｒｉｄｇｅＪ，ＷａｎｇＲＣ，ｅｔａｌ．Ｃｏｕｐｌｅｄｓｅｍｉ
ｓｕｐｅｒｖｉｓｅｄｌｅａｒｎｉｎｇｆｏｒｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｅｘｔｒａｃｔｉｏｎ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓ
ｏｆｔｈｅ３ｒｄＡＣＭＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＷｅｂＳｅａｒｃｈａｎｄ
ＤａｔａＭｉｎｉｎｇ（ＷＳＤＭ）．ＮｅｗＹｏｒｋ，ＵＳＡ，２０１０：１０１１１０

［１４］ＷｕＷ，ＬｉＨ，ＷａｎｇＨ，ｅｔａｌ．Ｐｒｏｂａｓｅ：Ａｐｒｏｂａｂｉｌｉｓｔｉｃ
ｔａｘｏｎｏｍｙｆｏｒｔｅｘｔｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇ／／ＰｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅＡＣＭ
ＳＩＧＭＯＤＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＭａｎａｇｅｍｅｎｔｏｆＤａｔａ
（ＳＩＧＭＯＤ）．Ｓｃｏｔｔｓｄａｌｅ，ＵＳＡ，２０１２：４８１４９２

［１５］ＤｏｎｇＸ，ＧａｂｒｉｌｏｖｉｃｈＥ，ＨｅｉｔｚＧ，ｅｔａｌ．ＫｎｏｗｌｅｄｇｅＶａｕｌｔ：
Ａｗｅｂｓｃａｌｅａｐｐｒｏａｃｈｔｏｐｒｏｂａｂｉｌｉｓｔｉｃｋｎｏｗｌｅｄｇｅｆｕｓｉｏｎ／／
Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ２０ｔｈＡＣＭＳＩＧＫＤＤＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅ
ｏｎＫｎｏｗｌｅｄｇｅＤｉｓｃｏｖｅｒｙａｎｄＤａｔａＭｉｎｉｎｇ（ＫＤＤ）．ＮｅｗＹｏｒｋ，
ＵＳＡ，２０１４：６０１６１０

［１６］ＳｉｎｇｈａｌＡ．Ｉｎｔｒｏｄｕｃｉｎｇｔｈｅｋｎｏｗｌｅｄｇｅｇｒａｐｈ：Ｔｈｉｎｇｓ，ｎｏｔ
ｓｔｒｉｎｇｓ．ＯｆｆｉｃｉａｌＧｏｏｇｌｅＢｌｏｇ，２０１２

［１７］ＬｕＲｕＱｉａｎ，ＪｉｎＺｈｉ．Ｆｒｏｍｋｎｏｗｌｅｄｇｅｂａｓｅｄｓｏｆｔｗａｒｅ
ｅｎｇｉｎｅｅｒｉｎｇｔｏｋｎｏｗｗａｒｅｂａｓｅｄｓｏｆｔｗａｒｅｅｎｇｉｎｅｅｒｉｎｇ．Ｓｃｉｅｎｃｅ
ｉｎＣｈｉｎａＳｅｒｉｅｓＥ，２００８，３８（６）：８４３８６３（ｉｎＣｈｉｎｅｓｅ）
（陆汝钤，金芝．从基于知识的软件工程到基于知件的软件
工程．中国科学：Ｅ辑，２００８，３８（６）：８４３８６３）

［１８］ＮｉｕＸ，ＳｕｎＸ，ＷａｎｇＨ，ｅｔａｌ．Ｚｈｉｓｈｉ．ｍｅｗｅａｖｉｎｇＣｈｉｎｅｓｅ
ｌｉｎｋｉｎｇｏｐｅｎｄａｔａ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ１０ｔｈＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ
ＳｅｍａｎｔｉｃＷｅｂＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅ（ＩＳＷＣ）．Ｂｏｎｎ，Ｇｅｒｍａｎｙ，２０１１：
２０５２２０

［１９］ＤｏｎｇＸＬ，ＧａｂｒｉｌｏｖｉｃｈＥ，ＨｅｉｔｚＧ，ｅｔａｌ．Ｆｒｏｍｄａｔａｆｕｓｉｏｎ
ｔｏｋｎｏｗｌｅｄｇｅｆｕｓｉｏｎ．ＴｈｅＶＬＤＢＥｎｄｏｗｍｅｎｔ，２０１４，７（１０）：
８８１８９２

［２０］ＤｏｎｇＸＬ，ＮａｕｍａｎｎＦ．Ｄａｔａｆｕｓｉｏｎ：Ｒｅｓｏｌｖｉｎｇｄａｔａｃｏｎｆｌｉｃｔｓ
ｆｏｒｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ．ＴｈｅＶＬＤＢＥｎｄｏｗｍｅｎｔ，２００９，２（２）：１６５４
１６５５

［２１］ＺｈｏｕＦａｎｇ，ＷａｎｇＰｅｎｇＢｏ，ＨａｎＬｉＹａｎ．Ｍｕｌｔｉｓｏｕｒｃｅ
ｋｎｏｗｌｅｄｇｅｆｕｓｉｏｎａｌｇｏｒｉｔｈｍ．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＢｅｉｊｉｎｇＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙ
ｏｆＡｅｒｏｎａｕｔｉｃｓａｎｄＡｓｔｒｏｎａｕｔｉｃｓ，２０１３，３９（１）：１０９１１４（ｉｎ
Ｃｈｉｎｅｓｅ）
（周芳，王鹏波，韩立岩．多源知识融合处理算法．北京航空
航天大学学报，２０１３，３９（１）：１０９１１４）

１２１期 林海伦等：面向网络大数据的知识融合方法综述



［２２］ＤｅｍｐｓｔｅｒＡＰ．Ｕｐｐｅｒａｎｄｌｏｗｅｒｐｒｏｂａｂｉｌｉｔｉｅｓｉｎｄｕｃｅｄｂｙａ
ｍｕｌｔｉｖａｌｕｅｄｍａｐｐｉｎｇ．ＴｈｅＡｎｎａｌｓｏｆＭａｔｈｅｍａｔｉｃａｌＳｔａｔｉｓｔｉｃｓ，
１９６７，３８（２）：３２５３３９

［２３］ＳｈａｆｅｒＧ．ＡＭａｔｈｅｍａｔｉｃａｌＴｈｅｏｒｙｏｆＥｖｉｄｅｎｃｅ．Ｐｒｉｎｃｅｔｏｎ，
ＵＳＡ：ＰｒｉｎｃｅｔｏｎＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙＰｒｅｓｓ，１９７６

［２４］ＤｅｍｐｓｔｅｒＡＰ．Ｕｐｐｅｒａｎｄｌｏｗｅｒｐｒｏｂａｂｉｌｉｔｉｅｓｉｎｄｕｃｅｄｂｙａ
ｍｕｌｔｉｖａｌｕｅｄｍａｐｐｉｎｇ．ＣｌａｓｓｉｃＷｏｒｋｓｏｆｔｈｅＤｅｍｐｓｔｅｒＳｈａｆｅｒ
ＴｈｅｏｒｙｏｆＢｅｌｉｅｆＦｕｎｃｔｉｏｎｓ，２００８，２１９：５７７２

［２５］ＺａｄｅｈＬＡ．Ｆｕｚｚｙｓｅｔｓ．ＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎａｎｄＣｏｎｔｒｏｌ，１９６５，
８（３）：３３８３５３

［２６］ＡｂｄｕｌｇｈａｆｏｕｒＭ，ＣｈａｎｄｒａＴ，ＡｂｉｄｉＭＡ．Ｄａｔａｆｕｓｉｏｎ
ｔｈｒｏｕｇｈｆｕｚｚｙｌｏｇｉｃａｐｐｌｉｅｄｔｏｆｅａｔｕｒｅｅｘｔｒａｃｔｉｏｎｆｒｏｍ
ｍｕｌｔｉｓｅｎｓｏｒｙｉｍａｇｅｓ／／ＰｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅＩＥＥＥＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ
ＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＲｏｂｏｔｉｃｓａｎｄＡｕｔｏｍａｔｉｏｎ（ＩＣＲＡ）．Ａｔｌａｎｔａ，
ＵＳＡ，１９９３：３５９３６６

［２７］ＧｒａｂｉｓｃｈＭ，ＳｕｇｅｎｏＭ，ＭｕｒｏｆｕｓｈｉＴ．ＦｕｚｚｙＭｅａｓｕｒｅｓａｎｄ
Ｉｎｔｅｇｒａｌｓ：ＴｈｅｏｒｙａｎｄＡｐｐｌｉｃａｔｉｏｎｓ．ＵＳＡ：ＳｐｒｉｎｇｅｒＶｅｒｌａｇ
ＮｅｗＹｏｒｋＩｎｃ，２０００

［２８］ＴａｈａｎｉＨ，ＫｅｌｌｅｒＪＭ．Ｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｆｕｓｉｏｎｉｎｃｏｍｐｕｔｅｒｖｉｓｉｏｎ
ｕｓｉｎｇｔｈｅｆｕｚｚｙｉｎｔｅｇｒａｌ．ＩＥＥＥＴｒａｎｓａｃｔｉｏｎｓｏｎＳｙｓｔｅｍｓ，
ＭａｎａｎｄＣｙｂｅｒｎｅｔｉｃｓ，１９９０，２０（３）：７３３７４１

［２９］ＬａｏＮ，ＭｉｔｃｈｅｌｌＴ，ＣｏｈｅｎＷＷ．Ｒａｎｄｏｍｗａｌｋｉｎｆｅｒｅｎｃｅａｎｄ
ｌｅａｒｎｉｎｇｉｎａｌａｒｇｅｓｃａｌｅｋｎｏｗｌｅｄｇｅｂａｓｅ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ
ＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＥｍｐｉｒｉｃａｌＭｅｔｈｏｄｓｉｎＮａｔｕｒａｌＬａｎｇｕａｇｅ
Ｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇ（ＥＭＮＬＰ）．Ｅｄｉｎｂｕｒｇｈ，ＵＫ，２０１１：５２９５３９

［３０］ＤｏｎｇＸＬ，ＧａｂｒｉｌｏｖｉｃｈＥ，ＭｕｒｐｈｙＫ，ｅｔａｌ．Ｋｎｏｗｌｅｄｇｅ
ｂａｓｅｄｔｒｕｓｔ：Ｅｓｔｉｍａｔｉｎｇｔｈｅｔｒｕｓｔｗｏｒｔｈｉｎｅｓｓｏｆｗｅｂｓｏｕｒｃｅｓ．
ＴｈｅＶＬＤＢＥｎｄｏｗｍｅｎｔ，２０１５，８（９）：９３８９４９

［３１］ＺｈａｏＢ，ＨａｎＪ．Ａｐｒｏｂａｂｉｌｉｓｔｉｃｍｏｄｅｌｆｏｒｅｓｔｉｍａｔｉｎｇｒｅａｌ
ｖａｌｕｅｄｔｒｕｔｈｆｒｏｍｃｏｎｆｌｉｃｔｉｎｇｓｏｕｒｃｅｓ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ
１０ｔｈＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＷｏｒｋｓｈｏｐｏｎＱｕａｌｉｔｙｉｎＤａｔａｂａｓｅｓ（ＱＤＢ）．
Ｉｎｓｔａｎｂｕｌ，Ｔｕｒｋｅｙ，２０１２：１７

［３２］ＳｈｅｎＷ，ＷａｎｇＪ，ＨａｎＪ．Ｅｎｔｉｔｙｌｉｎｋｉｎｇｗｉｔｈａｋｎｏｗｌｅｄｇｅ
ｂａｓｅ：Ｉｓｓｕｅｓ，ｔｅｃｈｎｉｑｕｅｓ，ａｎｄｓｏｌｕｔｉｏｎｓ．ＩＥＥＥＴｒａｎｓａｃｔｉｏｎｓ
ｏｎＫｎｏｗｌｅｄｇｅａｎｄＤａｔａＥｎｇｉｎｅｅｒｉｎｇ，２０１５，２７（２）：４４３４６０

［３３］ＳｈｅｎＷ，ＷａｎｇＪ，ＬｕｏＰ，ｅｔａｌ．Ａｇｒａｐｈｂａｓｅｄａｐｐｒｏａｃｈｆｏｒ
ｏｎｔｏｌｏｇｙｐｏｐｕｌａｔｉｏｎｗｉｔｈｎａｍｅｄｅｎｔｉｔｉｅｓ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ
２１ｓｔＡＣＭＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎａｎｄ
ＫｎｏｗｌｅｄｇｅＭａｎａｇｅｍｅｎｔ（ＣＩＫＭ）．Ｍａｕｉ，ＵＳＡ，２０１２：３４５
３５４

［３４］ＭｏｎｇｅＡＥ，ＥｌｋａｎＣ．Ｔｈｅｆｉｅｌｄｍａｔｃｈｉｎｇｐｒｏｂｌｅｍ：Ａｌｇｏｒｉｔｈｍｓ
ａｎｄａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎｓ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ２ｎｄＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ
ＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＫｎｏｗｌｅｄｇｅＤｉｓｃｏｖｅｒｙａｎｄＤａｔａＭｉｎｉｎｇ
（ＫＤＤ）．Ｐｏｒｔｌａｎｄ，ＵＳＡ，１９９６：２６７２７０

［３５］ＣｏｈｅｎＷ，ＲａｖｉｋｕｍａｒＰ，ＦｉｅｎｂｅｒｇＳ．Ａｃｏｍｐａｒｉｓｏｎｏｆｓｔｒｉｎｇ
ｍｅｔｒｉｃｓｆｏｒｍａｔｃｈｉｎｇｎａｍｅｓａｎｄｒｅｃｏｒｄｓ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ
ＫＤＤＷｏｒｋｓｈｏｐｏｎＤａｔａＣｌｅａｎｉｎｇ，ＲｅｃｏｒｄＬｉｎｋａｇｅ，ａｎｄ
ＯｂｊｅｃｔＣｏｎｓｏｌｉｄａｔｉｏｎ．Ｗａｓｈｉｎｇｔｏｎ，ＵＳＡ，２００３，３：７３７８

［３６］ＴｅｊａｄａＳ，ＫｎｏｂｌｏｃｋＣＡ，ＭｉｎｔｏｎＳ．Ｌｅａｒｎｉｎｇｄｏｍａｉｎ
ｉｎｄｅｐｅｎｄｅｎｔｓｔｒｉｎｇｔｒａｎｓｆｏｒｍａｔｉｏｎｗｅｉｇｈｔｓｆｏｒｈｉｇｈａｃｃｕｒａｃｙ
ｏｂｊｅｃｔｉｄｅｎｔｉｆｉｃａｔｉｏｎ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ８ｔｈＡＣＭＳＩＧＫＤＤ
ＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＫｎｏｗｌｅｄｇｅＤｉｓｃｏｖｅｒｙａｎｄＤａｔａ
Ｍｉｎｉｎｇ（ＫＤＤ）．Ｅｄｍｏｎｔｏｎ，Ｃａｎａｄａ，２００２：３５０３５９

［３７］ＢｉｌｅｎｋｏＭ，ＭｏｏｎｅｙＲＪ．Ａｄａｐｔｉｖｅｄｕｐｌｉｃａｔｅｄｅｔｅｃｔｉｏｎｕｓｉｎｇ
ｌｅａｒｎａｂｌｅｓｔｒｉｎｇｓｉｍｉｌａｒｉｔｙｍｅａｓｕｒｅｓ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ９ｔｈ
ＡＣＭＳＩＧＫＤＤＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＫｎｏｗｌｅｄｇｅ
ＤｉｓｃｏｖｅｒｙａｎｄＤａｔａＭｉｎｉｎｇ（ＫＤＤ）．Ｗａｓｈｉｎｇｔｏｎ，ＵＳＡ，
２００３：３９４８

［３８］ＢｕｄａｎｉｔｓｋｙＡ，ＨｉｒｓｔＧ．ＳｅｍａｎｔｉｃｄｉｓｔａｎｃｅｉｎＷｏｒｄＮｅｔ：Ａｎ
ｅｘｐｅｒｉｍｅｎｔａｌ，ａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎｏｒｉｅｎｔｅｄｅｖａｌｕａｔｉｏｎｏｆｆｉｖｅｍｅａｓｕｒｅｓ
／／ＰｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅＷｏｒｋｓｈｏｐｏｎＷｏｒｄＮｅｔａｎｄＯｔｈｅｒＬｅｘｉｃａｌ
Ｒｅｓｏｕｒｃｅｓ．Ｐｉｔｔｓｂｕｒｇｈ，ＵＳＡ，２００１：２９３４

［３９］ＢｕｄａｎｉｔｓｋｙＡ，ＨｉｒｓｔＧ．ＥｖａｌｕａｔｉｎｇＷｏｒｄＮｅｔｂａｓｅｄｍｅａｓｕｒｅｓ
ｏｆｌｅｘｉｃａｌｓｅｍａｎｔｉｃｒｅｌａｔｅｄｎｅｓｓ．ＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌＬｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ，
２００６，３２（１）：１３４７

［４０］ＬｉｕＱｕｎ，ＬｉＳｕＪｉａｎ．Ｗｏｒｄｓｉｍｉｌａｒｉｔｙｃｏｍｐｕｔｉｎｇｂａｓｅｄｏｎ
Ｈｏｗｎｅｔ．ＣｈｉｎｅｓｅＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌＬｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ，２００２，７（２）：
５９７６（ｉｎＣｈｉｎｅｓｅ）
（刘群，李素建．基于《知网》的词汇语义相似度计算．中文计
算语言学，２００２，７（２）：５９７６）

［４１］ＷａｎｇＢｉｎ．ＡｕｔｏｍａｔｉｃＡｌｉｇｎｍｅｎｔｏｆＢｉｌｉｎｇｕａｌＣｏｒｐｕｓｉｎＥｎｇｌｉｓｈ
ａｎｄＣｈｉｎｅｓｅ［Ｐｈ．Ｄ．ｄｉｓｓｅｒｔａｔｉｏｎ］．ＩｎｓｔｉｔｕｔｅｏｆＣｏｍｐｕｔｉｎｇ
Ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙ，ＣｈｉｎｅｓｅＡｃａｄｅｍｙｏｆＳｃｉｅｎｃｅｓ，Ｂｅｉｊｉｎｇ，１９９９（ｉｎ
Ｃｈｉｎｅｓｅ）
（王斌．汉英双语语料库自动对齐研究［博士学位论文］．中
国科学院计算机技术研究所，北京，１９９９）

［４２］ＣｈｅｎＲＣ，ＢａｕＣＴ，ＹｅｈＣＪ．Ｍｅｒｇｉｎｇｄｏｍａｉｎｏｎｔｏｌｏｇｉｅｓ
ｂａｓｅｄｏｎｔｈｅＷｏｒｄＮｅｔｓｙｓｔｅｍａｎｄＦｕｚｚｙＦｏｒｍａｌＣｏｎｃｅｐｔ
Ａｎａｌｙｓｉｓｔｅｃｈｎｉｑｕｅｓ．ＡｐｐｌｉｅｄＳｏｆｔＣｏｍｐｕｔｉｎｇ，２０１１，１１（２）：
１９０８１９２３

［４３］ＡｒａｓｕＡ，ＧｔｚＭ，ＫａｕｓｈｉｋＲ．Ｏｎａｃｔｉｖｅｌｅａｒｎｉｎｇｏｆｒｅｃｏｒｄ
ｍａｔｃｈｉｎｇｐａｃｋａｇｅｓ／／ＰｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅＡＣＭＳＩＧＭＯＤ
ＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＭａｎａｇｅｍｅｎｔｏｆＤａｔａ（ＳＩＧＭＯＤ）．
Ｉｎｄｉａｎａｐｏｌｉｓ，ＵＳＡ，２０１０：７８３７９４

［４４］ＬｉＹ，ＷａｎｇＣ，ＨａｎＦ，ｅｔａｌ．Ｍｉｎｉｎｇｅｖｉｄｅｎｃｅｓｆｏｒｎａｍｅｄ
ｅｎｔｉｔｙｄｉｓａｍｂｉｇｕａｔｉｏｎ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ１９ｔｈＡＣＭＳＩＧＫＤＤ
ＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＫｎｏｗｌｅｄｇｅＤｉｓｃｏｖｅｒｙａｎｄＤａｔａ
Ｍｉｎｉｎｇ（ＫＤＤ）．Ｃｈｉｃａｇｏ，ＵＳＡ，２０１３：１０７０１０７８

［４５］ＲａｔｉｎｏｖＬ，ＲｏｔｈＤ，ＤｏｗｎｅｙＤ，ｅｔａｌ．Ｌｏｃａｌａｎｄｇｌｏｂａｌ
ａｌｇｏｒｉｔｈｍｓｆｏｒｄｉｓａｍｂｉｇｕａｔｉｏｎｔｏＷｉｋｉｐｅｄｉａ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆ
ｔｈｅ４９ｔｈＡｎｎｕａｌＭｅｅｔｉｎｇｏｆｔｈｅＡｓｓｏｃｉａｔｉｏｎｆｏｒＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌ
Ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ（ＡＣＬ）．Ｐｏｒｔｌａｎｄ，ＵＳＡ，２０１１：１３７５１３８４

［４６］ＢｕｎｅｓｃｕＲＣ，ＰａｓｃａＭ．ＵｓｉｎｇＥｎｃｙｃｌｏｐｅｄｉｃｋｎｏｗｌｅｄｇｅｆｏｒ
ｎａｍｅｄｅｎｔｉｔｙｄｉｓａｍｂｉｇｕａｔｉｏｎ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ１１ｔｈ
ＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｆｔｈｅＥｕｒｏｐｅａｎＣｈａｐｔｅｒｏｆｔｈｅＡｓｓｏｃｉａｔｉｏｎｆｏｒ
ＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌＬｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ（ＥＡＣＬ）．Ｔｒｅｎｔｏ，Ｉｔａｌｙ，２００６：
９１６

［４７］ＡｎａｎｔｈａｋｒｉｓｈｎａＲ，ＣｈａｕｄｈｕｒｉＳ，ＧａｎｔｉＶ．Ｅｌｉｍｉｎａｔｉｎｇｆｕｚｚｙ
ｄｕｐｌｉｃａｔｅｓｉｎｄａｔａｗａｒｅｈｏｕｓｅｓ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ２８ｔｈ
ＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＶｅｒｙＬａｒｇｅＤａｔａＢａｓｅｓ（ＶＬＤＢ）．
ＨｏｎｇＫｏｎｇ，Ｃｈｉｎａ，２００２：５８６５９７

［４８］ＢｈａｔｔａｃｈａｒｙａＩ，ＧｅｔｏｏｒＬ．Ｃｏｌｌｅｃｔｉｖｅｅｎｔｉｔｙｒｅｓｏｌｕｔｉｏｎｉｎ
ｒｅｌａｔｉｏｎａｌｄａｔａ．ＡＣＭＴｒａｎｓａｃｔｉｏｎｓｏｎＫｎｏｗｌｅｄｇｅＤｉｓｃｏｖｅｒｙ
ｆｒｏｍＤａｔａ，２００７，１（１）：１３６

２２ 计　　算　　机　　学　　报 ２０１７年



［４９］ＣｕｃｅｒｚａｎＳ．Ｌａｒｇｅｓｃａｌｅｎａｍｅｄｅｎｔｉｔｙｄｉｓａｍｂｉｇｕａｔｉｏｎｂａｓｅｄ
ｏｎＷｉｋｉｐｅｄｉａｄａｔａ／／ＰｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＥｍｐｉｒｉｃａｌ
ＭｅｔｈｏｄｓｉｎＮａｔｕｒａｌＬａｎｇｕａｇｅＰｒｏｃｅｓｓｉｎｇａｎｄＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌ
ＮａｔｕｒａｌＬａｎｇｕａｇｅＬｅａｒｎｉｎｇ（ＥＭＮＬＰＣｏＮＬＬ）．Ｐｒａｇｕｅ，
ＣｚｅｃｈＲｅｐｕｂｌｉｃ，２００７：７０８７１６

［５０］ＭｉｌｎｅＤ，ＷｉｔｔｅｎＩＨ．ＬｅａｒｎｉｎｇｔｏｌｉｎｋｗｉｔｈＷｉｋｉｐｅｄｉａ／／
Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ１７ｔｈＡＣＭＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎａｎｄ
ＫｎｏｗｌｅｄｇｅＭａｎａｇｅｍｅｎｔ（ＣＩＫＭ）．ＮａｐａＶａｌｌｅｙ，ＵＳＡ，２００８：
５０９５１８

［５１］ＣｉｌｉｂｒａｓｉＲＬ，ＶｉｔａｎｙｉＰＭＢ．ＴｈｅＧｏｏｇｌｅｓｉｍｉｌａｒｉｔｙｄｉｓｔａｎｃｅ．
ＩＥＥＥＴｒａｎｓａｃｔｉｏｎｓｏｎＫｎｏｗｌｅｄｇｅａｎｄＤａｔａＥｎｇｉｎｅｅｒｉｎｇ，
２００７，１９（３）：３７０３８３

［５２］ＢｈａｔｔａｃｈａｒｙａＩ，ＧｅｔｏｏｒＬ．ＡｌａｔｅｎｔＤｉｒｉｃｈｌｅｔｍｏｄｅｌｆｏｒ
ｕｎｓｕｐｅｒｖｉｓｅｄｅｎｔｉｔｙｒｅｓｏｌｕｔｉｏｎ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ６ｔｈＳＩＡＭ
ＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＤａｔａＭｉｎｉｎｇ（ＳＤＭ）．Ｂｅｔｈｅｓｄａ，
ＵＳＡ，２００６：４７５８

［５３］ＳｅｎＰ．Ｃｏｌｌｅｃｔｉｖｅｃｏｎｔｅｘｔａｗａｒｅｔｏｐｉｃｍｏｄｅｌｓｆｏｒｅｎｔｉｔｙ
ｄｉｓａｍｂｉｇｕａｔｉｏｎ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ２１ｓｔＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ
ＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＷｏｒｌｄＷｉｄｅＷｅｂ（ＷＷＷ）．Ｌｙｏｎ，Ｆｒａｎｃｅ，
２０１２：７２９７３８

［５４］ＨａｎＸ，ＳｕｎＬ，ＺｈａｏＪ．Ｃｏｌｌｅｃｔｉｖｅｅｎｔｉｔｙｌｉｎｋｉｎｇｉｎｗｅｂｔｅｘｔ：
Ａｇｒａｐｈｂａｓｅｄｍｅｔｈｏｄ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ３４ｔｈＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ
ＡＣＭＳＩＧＩＲＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＲｅｓｅａｒｃｈａｎｄＤｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｉｎ
ＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎＲｅｔｒｉｅｖａｌ（ＳＩＧＩＲ）．Ｂｅｉｊｉｎｇ，Ｃｈｉｎａ，２０１１：７６５
７７４

［５５］ＣｕｃｅｒｚａｎＳ．ＴＡＣｅｎｔｉｔｙｌｉｎｋｉｎｇｂｙｐｅｒｆｏｒｍｉｎｇｆｕｌｌｄｏｃｕｍｅｎｔ
ｅｎｔｉｔｙｅｘｔｒａｃｔｉｏｎａｎｄｄｉｓａｍｂｉｇｕａｔｉｏｎ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ
ＴｅｘｔＡｎａｌｙｓｉｓＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅ（ＴＡＣ）．Ｇａｉｔｈｅｒｓｂｕｒｇ，ＵＳＡ，
２０１１：１７

［５６］ＧｏｔｔｉｐａｔｉＳ，ＪｉａｎｇＪ．Ｌｉｎｋｉｎｇｅｎｔｉｔｉｅｓｔｏａｋｎｏｗｌｅｄｇｅｂａｓｅ
ｗｉｔｈｑｕｅｒｙｅｘｐａｎｓｉｏｎ／／ＰｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎ
ＥｍｐｉｒｉｃａｌＭｅｔｈｏｄｓｉｎＮａｔｕｒａｌＬａｎｇｕａｇｅＰｒｏｃｅｓｓｉｎｇ（ＥＭＮＬＰ）．
Ｅｄｉｎｂｕｒｇｈ，ＵＫ，２０１１：８０４８１３

［５７］ＬａｆｆｅｒｔｙＪ，ＺｈａｉＣ．Ｄｏｃｕｍｅｎｔｌａｎｇｕａｇｅｍｏｄｅｌｓ，ｑｕｅｒｙｍｏｄｅｌｓ，
ａｎｄｒｉｓｋｍｉｎｉｍｉｚａｔｉｏｎｆｏｒｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｒｅｔｒｉｅｖａｌ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓ
ｏｆｔｈｅ２４ｔｈＡＣＭＳＩＧＩＲＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＲｅｓｅａｒｃｈａｎｄ
ＤｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｉｎＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎＲｅｔｒｉｅｖａｌ（ＳＩＧＩＲ）．Ｎｅｗ
Ｏｒｌｅａｎｓ，ＵＳＡ，２００１：１１１１１９

［５８］ＺｈａｎｇＷ，ＳｉｍＹＣ，ＳｕＪ，ｅｔａｌ．Ｅｎｔｉｔｙｌｉｎｋｉｎｇｗｉｔｈｅｆｆｅｃｔｉｖｅ
ａｃｒｏｎｙｍｅｘｐａｎｓｉｏｎ，ｉｎｓｔａｎｃｅｓｅｌｅｃｔｉｏｎ，ａｎｄｔｏｐｉｃｍｏｄｅｌｉｎｇ／／
Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ２２ｎｄＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＪｏｉｎｔＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎ
ＡｒｔｉｆｉｃｉａｌＩｎｔｅｌｌｉｇｅｎｃｅ（ＩＪＣＡＩ）．Ｂａｒｃｅｌｏｎａ，Ｓｐａｉｎ，２０１１：
１９０９１９１４

［５９］ＨｏｆｆａｒｔＪ，ＹｏｓｅｆＭＡ，ＢｏｒｄｉｎｏＩ，ｅｔａｌ．Ｒｏｂｕｓｔｄｉｓａｍｂｉｇｕａｔｉｏｎ
ｏｆｎａｍｅｄｅｎｔｉｔｉｅｓｉｎｔｅｘｔ／／ＰｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎ
ＥｍｐｉｒｉｃａｌＭｅｔｈｏｄｓｉｎＮａｔｕｒａｌＬａｎｇｕａｇｅＰｒｏｃｅｓｓｉｎｇ（ＥＭＮＬＰ）．
Ｅｄｉｎｂｕｒｇｈ，ＵＫ，２０１１：７８２７９２

［６０］ＴｈａｔｅｒＳ，ＦüｒｓｔｅｎａｕＨ，ＰｉｎｋａｌＭ．Ｃｏｎｔｅｘｔｕａｌｉｚｉｎｇｓｅｍａｎｔｉｃ
ｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｓｕｓｉｎｇｓｙｎｔａｃｔｉｃａｌｌｙｅｎｒｉｃｈｅｄｖｅｃｔｏｒｍｏｄｅｌｓ／／
Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ４８ｔｈＡｎｎｕａｌＭｅｅｔｉｎｇｏｆｔｈｅＡｓｓｏｃｉａｔｉｏｎ
ｆｏｒＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌＬｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ（ＡＣＬ）．Ｃｏｌｕｍｂｕｓ，ＵＳＡ，
２０１０：９４８９５７

［６１］ＬｅｅＴ，ＷａｎｇＺ，ＷａｎｇＨ，ｅｔａｌ．Ｗｅｂｓｃａｌｅｔａｘｏｎｏｍｙ
ｃｌｅａｎｓｉｎｇ．ＴｈｅＶＬＤＢＥｎｄｏｗｍｅｎｔ，２０１１，４（１２）：１２９５１３０６

［６２］ＬｉｍａｙｅＧ，ＳａｒａｗａｇｉＳ，ＣｈａｋｒａｂａｒｔｉＳ．Ａｎｎｏｔａｔｉｎｇａｎｄ
ｓｅａｒｃｈｉｎｇｗｅｂｔａｂｌｅｓｕｓｉｎｇｅｎｔｉｔｉｅｓ，ｔｙｐｅｓａｎｄｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓ．
ＴｈｅＶＬＤＢＥｎｄｏｗｍｅｎｔ，２０１０，３（１２）：１３３８１３４７

［６３］ＳｈｅｎＷ，ＷａｎｇＪ，ＬｕｏＰ，ｅｔａｌ．Ｌｉｎｄｅｎ：Ｌｉｎｋｉｎｇｎａｍｅｄ
ｅｎｔｉｔｉｅｓｗｉｔｈｋｎｏｗｌｅｄｇｅｂａｓｅｖｉａｓｅｍａｎｔｉｃｋｎｏｗｌｅｄｇｅ／／
Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ２１ｓｔＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＷｏｒｌｄ
ＷｉｄｅＷｅｂ（ＷＷＷ）．Ｌｙｏｎ，Ｆｒａｎｃｅ，２０１２：４４９４５８

［６４］ＧｕｏＹ，ＱｉｎＢ，ＬｉｕＴ，ｅｔａｌ．Ｍｉｃｒｏｂｌｏｇｅｎｔｉｔｙｌｉｎｋｉｎｇｂｙ
ｌｅｖｅｒａｇｉｎｇｅｘｔｒａｐｏｓｔｓ／／ＰｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎ
ＥｍｐｉｒｉｃａｌＭｅｔｈｏｄｓｉｎＮａｔｕｒａｌＬａｎｇｕａｇｅＰｒｏｃｅｓｓｉｎｇ（ＥＭＮＬＰ）．
Ｓｅａｔｔｌｅ，ＵＳＡ，２０１３：８６３８６８

［６５］ＳｈｅｎＷ，ＷａｎｇＪ，ＬｕｏＰ，ｅｔａｌ．Ｌｉｎｋｉｎｇｎａｍｅｄｅｎｔｉｔｉｅｓｉｎ
ｔｗｅｅｔｓｗｉｔｈｋｎｏｗｌｅｄｇｅｂａｓｅｖｉａｕｓｅｒｉｎｔｅｒｅｓｔｍｏｄｅｌｉｎｇ／／
Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ１９ｔｈＡＣＭＳＩＧＫＤＤＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅ
ｏｎＫｎｏｗｌｅｄｇｅＤｉｓｃｏｖｅｒｙａｎｄＤａｔａＭｉｎｉｎｇ（ＫＤＤ）．Ｃｈｉｃａｇｏ，
ＵＳＡ，２０１３：６８７６

［６６］ＧｕｏＳ，ＣｈａｎｇＭＷ，ＫｉｃｉｍａｎＥ．Ｔｏｌｉｎｋｏｒｎｏｔｔｏｌｉｎｋ？Ａｓｔｕｄｙ
ｏｎｅｎｄｔｏｅｎｄｔｗｅｅｔｅｎｔｉｔｙｌｉｎｋｉｎｇ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ
ＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｆｔｈｅＮｏｒｔｈＡｍｅｒｉｃａｎＣｈａｐｔｅｒｏｆｔｈｅＡｓｓｏｃｉａｔｉｏｎ
ｆｏｒＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌＬｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ：ＨｕｍａｎＬａｎｇｕａｇｅＴｅｃｈｎｏｌｏｇｉｅｓ
（ＮＡＡＣＬＨＬＴ）．Ａｔｌａｎｔａ，ＵＳＡ，２０１３：１０２０１０３０

［６７］ＮａｄｅａｕＤ，ＳｅｋｉｎｅＳ．Ａｓｕｒｖｅｙｏｆｎａｍｅｄｅｎｔｉｔｙｒｅｃｏｇｎｉｔｉｏｎ
ａｎｄｃｌａｓｓｉｆｉｃａｔｉｏｎ．ＬｉｎｇｖｉｓｔｉｃａｅＩｎｖｅｓｔｉｇａｔｉｏｎｅｓ，２００７，３０（１）：
３２６

［６８］ＦｌｅｉｓｃｈｍａｎＭ，ＨｏｖｙＥ．Ｆｉｎｅｇｒａｉｎｅｄｃｌａｓｓｉｆｉｃａｔｉｏｎｏｆｎａｍｅｄ
ｅｎｔｉｔｉｅｓ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ１９ｔｈＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅ
ｏｎＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌＬｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ（ＣＯＬＩＮＧ）．Ｍｕｍｂａｉ，Ｉｎｄｉａ，
２００２：１７

［６９］ＳｅｋｉｎｅＳ．ＮＹＵ：ＤｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｏｆｔｈｅＪａｐａｎｅｓｅＮＥｓｙｓｔｅｍｕｓｅｄ
ｆｏｒＭＥＴ２／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ７ｔｈＭｅｓｓａｇｅＵｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇ
Ｃｏｎｆｅｒｅｎｃｅ（ＭＵＣ）．ＳａｎＤｉｅｇｏ，ＵＳＡ，１９９８：１６

［７０］ＢｏｒｔｈｗｉｃｋＡ，ＳｔｅｒｌｉｎｇＪ，ＡｇｉｃｈｔｅｉｎＥ，ｅｔａｌ．ＮＹＵ：Ｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎ
ｏｆｔｈｅＭＥＮＥｎａｍｅｄｅｎｔｉｔｙｓｙｓｔｅｍａｓｕｓｅｄｉｎＭＵＣ７／／
Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ７ｔｈＭｅｓｓａｇｅＵｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅ
（ＭＵＣ）．ＳａｎＤｉｅｇｏ，ＵＳＡ，１９９８：７１２

［７１］ＡｓａｈａｒａＭ，ＭａｔｓｕｍｏｔｏＹ．Ｊａｐａｎｅｓｅｎａｍｅｄｅｎｔｉｔｙｅｘｔｒａｃｔｉｏｎ
ｗｉｔｈｒｅｄｕｎｄａｎｔｍｏｒｐｈｏｌｏｇｉｃａｌａｎａｌｙｓｉｓ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ
ＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｆｔｈｅＮｏｒｔｈＡｍｅｒｉｃａｎＣｈａｐｔｅｒｏｆｔｈｅＡｓｓｏｃｉａｔｉｏｎ
ｆｏｒＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌＬｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ：ＨｕｍａｎＬａｎｇｕａｇｅＴｅｃｈｎｏｌｏｇｉｅｓ
（ＮＡＡＣＬＨＬＴ）．Ｅｄｍｏｎｔｏｎ，Ｃａｎａｄａ，２００３：８１５

［７２］ＭｃＣａｌｌｕｍＡ，ＬｉＷ．Ｅａｒｌｙｒｅｓｕｌｔｓｆｏｒｎａｍｅｄｅｎｔｉｔｙｒｅｃｏｇｎｉｔｉｏｎ
ｗｉｔｈｃｏｎｄｉｔｉｏｎａｌｒａｎｄｏｍｆｉｅｌｄｓ，ｆｅａｔｕｒｅｉｎｄｕｃｔｉｏｎａｎｄｗｅｂ
ｅｎｈａｎｃｅｄｌｅｘｉｃｏｎｓ／／ＰｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｆｔｈｅ
ＮｏｒｔｈＡｍｅｒｉｃａｎＣｈａｐｔｅｒｏｆｔｈｅＡｓｓｏｃｉａｔｉｏｎｆｏｒＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌ
Ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ：ＨｕｍａｎＬａｎｇｕａｇｅＴｅｃｈｎｏｌｏｇｉｅｓ（ＮＡＡＣＬＨＬＴ）．
Ｅｄｍｏｎｔｏｎ，Ｃａｎａｄａ，２００３：１８８１９１

［７３］ＦｉｎｋｅｌＪＲ，ＧｒｅｎａｇｅｒＴ，ＭａｎｎｉｎｇＣ．Ｉｎｃｏｒｐｏｒａｔｉｎｇｎｏｎｌｏｃａｌ
ｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｉｎｔｏｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｅｘｔｒａｃｔｉｏｎｓｙｓｔｅｍｓｂｙＧｉｂｂｓ
ｓａｍｐｌｉｎｇ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ４３ｒｄＡｎｎｕａｌＭｅｅｔｉｎｇｏｎ
ＡｓｓｏｃｉａｔｉｏｎｆｏｒＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌＬｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ（ＡＣＬ）．ＡｎｎＡｒｂｏｒ，
ＵＳＡ，２００５：３６３３７０

３２１期 林海伦等：面向网络大数据的知识融合方法综述



［７４］ＺｈａｎｇＨＰ，ＹｕＨＫ，ＸｉｏｎｇＤＹ，ｅｔａｌ．ＨＨＭＭｂａｓｅｄ
ＣｈｉｎｅｓｅｌｅｘｉｃａｌａｎａｌｙｚｅｒＩＣＴＣＬＡＳ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ２ｎｄ
ＳＩＧＨＡＮＷｏｒｋｓｈｏｐｏｎＣｈｉｎｅｓｅＬａｎｇｕａｇｅＰｒｏｃｅｓｓｉｎｇ．
Ｓａｐｐｏｒｏ，Ｊａｐａｎ，２００３：１８４１８７

［７５］ＣｏｌｌｉｎｓＭ，ＳｉｎｇｅｒＹ．Ｕｎｓｕｐｅｒｖｉｓｅｄｍｏｄｅｌｓｆｏｒｎａｍｅｄｅｎｔｉｔｙ
ｃｌａｓｓｉｆｉｃａｔｉｏｎ／／ＰｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅＪｏｉｎｔＳＩＧＤＡＴＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅ
ｏｎＥｍｐｉｒｉｃａｌＭｅｔｈｏｄｓｉｎＮａｔｕｒａｌＬａｎｇｕａｇｅＰｒｏｃｅｓｓｉｎｇａｎｄ
ＶｅｒｙＬａｒｇｅＣｏｒｐｏｒａ．ＣｏｌｌｅｇｅＰａｒｋ，ＵＳＡ，１９９９：１００１１０

［７６］ＣｏｌｌｉｎｓＭ．Ｒａｎｋｉｎｇａｌｇｏｒｉｔｈｍｓｆｏｒｎａｍｅｄｅｎｔｉｔｙｅｘｔｒａｃｔｉｏｎ：
Ｂｏｏｓｔｉｎｇａｎｄｔｈｅｖｏｔｅｄｐｅｒｃｅｐｔｒｏｎ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ４０ｔｈ
ＡｎｎｕａｌＭｅｅｔｉｎｇｏｎＡｓｓｏｃｉａｔｉｏｎｆｏｒＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌＬｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ
（ＡＣＬ）．Ｐｈｉｌａｄｅｌｐｈｉａ，ＵＳＡ，２００２：４８９４９６

［７７］ＲｉｌｏｆｆＥ，ＷｉｅｂｅＪ，ＷｉｌｓｏｎＴ．Ｌｅａｒｎｉｎｇｓｕｂｊｅｃｔｉｖｅｎｏｕｎｓ
ｕｓｉｎｇｅｘｔｒａｃｔｉｏｎｐａｔｔｅｒｎｂｏｏｔｓｔｒａｐｐｉｎｇ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ
ＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｆｔｈｅＮｏｒｔｈＡｍｅｒｉｃａｎＣｈａｐｔｅｒｏｆｔｈｅＡｓｓｏｃｉａｔｉｏｎ
ｆｏｒＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌＬｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ：ＨｕｍａｎＬａｎｇｕａｇｅＴｅｃｈｎｏｌｏｇｉｅｓ
（ＮＡＡＣＬＨＬＴ）．Ｅｄｍｏｎｔｏｎ，Ｃａｎａｄａ，２００３：２５３２

［７８］ＣｕｃｃｈｉａｒｅｌｌｉＡ，ＶｅｌａｒｄｉＰ．Ｕｎｓｕｐｅｒｖｉｓｅｄｎａｍｅｄｅｎｔｉｔｙ
ｒｅｃｏｇｎｉｔｉｏｎｕｓｉｎｇｓｙｎｔａｃｔｉｃａｎｄｓｅｍａｎｔｉｃｃｏｎｔｅｘｔｕａｌｅｖｉｄｅｎｃｅ．
ＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌＬｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ，２００１，２７（１）：１２３１３１

［７９］ＰａｓｃａＭ，ＬｉｎＤ，ＢｉｇｈａｍＪ，ｅｔａｌ．Ｏｒｇａｎｉｚｉｎｇａｎｄｓｅａｒｃｈｉｎｇ
ｔｈｅｗｏｒｌｄｗｉｄｅｗｅｂｏｆｆａｃｔｓｓｔｅｐｏｎｅ：Ｔｈｅｏｎｅｍｉｌｌｉｏｎｆａｃｔ
ｅｘｔｒａｃｔｉｏｎｃｈａｌｌｅｎｇｅ／／ＰｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅＡＡＡＩＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅ
ｏｎＡｒｔｉｆｉｃｉａｌＩｎｔｅｌｌｉｇｅｎｃｅ（ＡＡＡＩ）．Ｂｏｓｔｏｎ，ＵＳＡ，２００６：
１４００１４０５

［８０］ＮａｄｅａｕＤ，ＴｕｒｎｅｙＰ，ＭａｔｗｉｎＳ．Ｕｎｓｕｐｅｒｖｉｓｅｄｎａｍｅｄｅｎｔｉｔｙ
ｒｅｃｏｇｎｉｔｉｏｎ：Ｇｅｎｅｒａｔｉｎｇｇａｚｅｔｔｅｅｒｓａｎｄｒｅｓｏｌｖｉｎｇａｍｂｉｇｕｉｔｙ／／
Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ１９ｔｈＣａｎａｄｉａｎＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＡｒｔｉｆｉｃｉａｌ
Ｉｎｔｅｌｌｉｇｅｎｃｅ．Ｑｕéｂｅｃ，Ｃａｎａｄａ，２００６：１１２

［８１］ＡｌｆｏｎｓｅｃａＥ，ＭａｎａｎｄｈａｒＳ．Ａｎｕｎｓｕｐｅｒｖｉｓｅｄｍｅｔｈｏｄｆｏｒ
ｇｅｎｅｒａｌｎａｍｅｄｅｎｔｉｔｙｒｅｃｏｇｎｉｔｉｏｎａｎｄａｕｔｏｍａｔｅｄｃｏｎｃｅｐｔ
ｄｉｓｃｏｖｅｒｙ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ１ｓｔＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅ
ｏｎＧｅｎｅｒａｌＷｏｒｄＮｅｔ．Ｍｙｓｏｒｅ，Ｉｎｄｉａ，２００２：３４４３

［８２］ＥｖａｎｓＲ．Ａｆｒａｍｅｗｏｒｋｆｏｒｎａｍｅｄｅｎｔｉｔｙｒｅｃｏｇｎｉｔｉｏｎｉｎｔｈｅ
ｏｐｅｎｄｏｍａｉｎ．ＲｅｃｅｎｔＡｄｖａｎｃｅｓｉｎＮａｔｕｒａｌＬａｎｇｕａｇｅＰｒｏｃｅｓｓｉｎｇ
ＩＩＩ：ＳｅｌｅｃｔｅｄＰａｐｅｒｓｆｒｏｍＲＡＮＬＰ，２００３，２６０：２６７２７４

［８３］ＨｅａｒｓｔＭＡ．Ａｕｔｏｍａｔｉｃａｃｑｕｉｓｉｔｉｏｎｏｆｈｙｐｏｎｙｍｓｆｒｏｍｌａｒｇｅｔｅｘｔ
ｃｏｒｐｏｒａ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ１４ｔｈＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌ
Ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ（ＣＯＬＩＮＧ）．Ｎａｎｔｅｓ，Ｆｒａｎｃｅ，１９９２：５３９５４５

［８４］ＥｔｚｉｏｎｉＯ，ＣａｆａｒｅｌｌａＭ，ＤｏｗｎｅｙＤ，ｅｔａｌ．Ｕｎｓｕｐｅｒｖｉｓｅｄ
ｎａｍｅｄｅｎｔｉｔｙｅｘｔｒａｃｔｉｏｎｆｒｏｍｔｈｅｗｅｂ：Ａｎｅｘｐｅｒｉｍｅｎｔａｌ
ｓｔｕｄｙ．ＡｒｔｉｆｉｃｉａｌＩｎｔｅｌｌｉｇｅｎｃｅ，２００５，１６５（１）：９１１３４

［８５］ＲａｈｍａｎＡ，ＮｇＶ．Ｉｎｄｕｃｉｎｇｆｉｎｅｇｒａｉｎｅｄｓｅｍａｎｔｉｃｃｌａｓｓｅｓｖｉａ
ｈｉｅｒａｒｃｈｉｃａｌａｎｄｃｏｌｌｅｃｔｉｖｅｃｌａｓｓｉｆｉｃａｔｉｏｎ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ
２３ｒｄＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌＬｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ
（ＣＯＬＩＮＧ）．Ｂｅｉｊｉｎｇ，Ｃｈｉｎａ，２０１０：９３１９３９

［８６］ＬｉｎｇＸ，ＷｅｌｄＤＳ．Ｆｉｎｅｇｒａｉｎｅｄｅｎｔｉｔｙｒｅｃｏｇｎｉｔｉｏｎ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓ
ｏｆｔｈｅＡＡＡＩＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＡｒｔｉｆｉｃｉａｌＩｎｔｅｌｌｉｇｅｎｃｅ（ＡＡＡＩ）．
Ｔｏｒｏｎｔｏ，Ｃａｎａｄａ，２０１２：９４１００

［８７］ＹｏｓｅｆＭＡ，ＢａｕｅｒＳ，ＨｏｆｆａｒｔＪ，ｅｔａｌ．ＨＹＥＮＡ：Ｈｉｅｒａｒｃｈｉｃａｌ
ｔｙｐｅｃｌａｓｓｉｆｉｃａｔｉｏｎｆｏｒｅｎｔｉｔｙｎａｍｅｓ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ
ＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌＬｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ
（ＣＯＬＩＮＧ）．Ｍｕｍｂａｉ，Ｉｎｄｉａ，２０１２：１３６１１３７０

［８８］ＣｉｍｉａｎｏＰ，ＶｌｋｅｒＪ．Ｔｏｗａｒｄｓｌａｒｇｅｓｃａｌｅ，ｏｐｅｎｄｏｍａｉｎａｎｄ
ｏｎｔｏｌｏｇｙｂａｓｅｄｎａｍｅｄｅｎｔｉｔｙｃｌａｓｓｉｆｉｃａｔｉｏｎ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆ
ｔｈｅＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＲｅｃｅｎｔＡｄｖａｎｃｅｓｉｎＮａｔｕｒａｌ
ＬａｎｇｕａｇｅＰｒｏｃｅｓｓｉｎｇ（ＲＡＮＬＰ）．Ｂｏｒｏｖｅｔｓ，Ｂｕｌｇａｒｉａ，２００５：
６６７２

［８９］ＴａｎｅｖＨ，ＭａｇｎｉｎｉＢ．Ｗｅａｋｌｙｓｕｐｅｒｖｉｓｅｄａｐｐｒｏａｃｈｅｓｆｏｒ
ｏｎｔｏｌｏｇｙｐｏｐｕｌａｔｉｏｎ．ＦｒｏｎｔｉｅｒｓｉｎＡｒｔｉｆｉｃｉａｌＩｎｔｅｌｌｉｇｅｎｃｅａｎｄ
Ａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎｓ，２００８，１６７：１２９１４３

［９０］ＧａｎｔｉＶ，ＫｎｉｇＡＣ，ＶｅｒｎｉｃａＲ．Ｅｎｔｉｔｙｃａｔｅｇｏｒｉｚａｔｉｏｎｏｖｅｒ
ｌａｒｇｅｄｏｃｕｍｅｎｔｃｏｌｌｅｃｔｉｏｎｓ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ１４ｔｈＡＣＭ
ＳＩＧＫＤＤＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＫｎｏｗｌｅｄｇｅＤｉｓｃｏｖｅｒｙ
ａｎｄＤａｔａＭｉｎｉｎｇ（ＫＤＤ）．ＬａｓＶｅｇａｓ，ＵＳＡ，２００８：２７４２８２

［９１］ＧｉｕｌｉａｎｏＣ，ＧｌｉｏｚｚｏＡ．Ｉｎｓｔａｎｃｅｂａｓｅｄｏｎｔｏｌｏｇｙｐｏｐｕｌａｔｉｏｎ
ｅｘｐｌｏｉｔｉｎｇｎａｍｅｄｅｎｔｉｔｙｓｕｂｓｔｉｔｕｔｉｏｎ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ
２２ｎｄＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌＬｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ
（ＣＯＬＩＮＧ）．Ｍａｎｃｈｓｔｅｒ，ＵＫ，２００８：２６５２７２

［９２］ＧｉｕｌｉａｎｏＣ．Ｆｉｎｅｇｒａｉｎｅｄｃｌａｓｓｉｆｉｃａｔｉｏｎｏｆｎａｍｅｄｅｎｔｉｔｉｅｓ
ｅｘｐｌｏｉｔｉｎｇｌａｔｅｎｔｓｅｍａｎｔｉｃｋｅｒｎｅｌｓ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ１３ｔｈ
ＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌＮａｔｕｒａｌＬａｎｇｕａｇｅＬｅａｒｎｉｎｇ
（ＣｏＮＬＬ）．Ｂｏｕｌｄｅｒ，ＵＳＡ，２００９：２０１２０９

［９３］ＮａｋａｓｈｏｌｅＮ，ＴｙｌｅｎｄａＴ，ＷｅｉｋｕｍＧ．Ｆｉｎｅｇｒａｉｎｅｄｓｅｍａｎｔｉｃ
ｔｙｐｉｎｇｏｆｅｍｅｒｇｉｎｇｅｎｔｉｔｉｅｓ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ５１ｓｔＡｎｎｕａｌ
ＭｅｅｔｉｎｇｏｆｔｈｅＡｓｓｏｃｉａｔｉｏｎｆｏｒＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌＬｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ
（ＡＣＬ）．Ｓｏｆｉａ，Ｂｕｌｇａｒｉａ，２０１３：１４８８１４９７

［９４］ＮａｋａｓｈｏｌｅＮ，ＷｅｉｋｕｍＧ，ＳｕｃｈａｎｅｋＦ．ＰＡＴＴＹ：Ａｔａｘｏｎｏｍｙ
ｏｆｒｅｌａｔｉｏｎａｌｐａｔｔｅｒｎｓｗｉｔｈｓｅｍａｎｔｉｃｔｙｐｅｓ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ
ＪｏｉｎｔＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＥｍｐｉｒｉｃａｌＭｅｔｈｏｄｓｉｎＮａｔｕｒａｌＬａｎｇｕａｇｅ
ＰｒｏｃｅｓｓｉｎｇａｎｄＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌＮａｔｕｒａｌＬａｎｇｕａｇｅＬｅａｒｎｉｎｇ
（ＥＭＮＬＰＣｏＮＬＬ）．Ｊｅｊｕ，Ｋｏｒｅａ，２０１２：１１３５１１４５

［９５］ＹｏｓｅｆＭＡ，ＢａｕｅｒＳ，ＨｏｆｆａｒｔＪ，ｅｔａｌ．ＨＹＥＮＡｌｉｖｅ：Ｆｉｎｅ
ｇｒａｉｎｅｄｏｎｌｉｎｅｅｎｔｉｔｙｔｙｐｅｃｌａｓｓｉｆｉｃａｔｉｏｎｆｒｏｍｎａｔｕｒａｌｌａｎｇｕａｇｅ
ｔｅｘｔ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ５１ｓｔＡｎｎｕａｌＭｅｅｔｉｎｇｏｆｔｈｅＡｓｓｏｃｉａｔｉｏｎ
ｆｏｒＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌＬｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ（ＡＣＬ）．Ｓｏｆｉａ，Ｂｕｌｇａｒｉａ，２０１３：
１３３１３８

［９６］ＴｓｏｕｍａｋａｓＧ，ＺｈａｎｇＭＬ，ＺｈｏｕＺＨ．Ｉｎｔｒｏｄｕｃｔｉｏｎｔｏｔｈｅ
ｓｐｅｃｉａｌｉｓｓｕｅｏｎｌｅａｒｎｉｎｇｆｒｏｍｍｕｌｔｉｌａｂｅｌｄａｔａ．Ｍａｃｈｉｎｅ
Ｌｅａｒｎｉｎｇ，２０１２，８８（１２）：１４

［９７］ＢａｌｕｊａＳ，ＳｅｔｈＲ，ＳｉｖａｋｕｍａｒＤ，ｅｔａｌ．Ｖｉｄｅｏｓｕｇｇｅｓｔｉｏｎａｎｄ
ｄｉｓｃｏｖｅｒｙｆｏｒＹｏｕＴｕｂｅ：Ｔａｋｉｎｇｒａｎｄｏｍｗａｌｋｓｔｈｒｏｕｇｈｔｈｅｖｉｅｗ
ｇｒａｐｈ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ１７ｔｈＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎ
ＷｏｒｌｄＷｉｄｅＷｅｂ（ＷＷＷ）．Ｂｅｉｊｉｎｇ，Ｃｈｉｎａ，２００８：８９５９０４

［９８］ＲａｄａＲ，ＭｉｌｉＨ，ＢｉｃｋｎｅｌｌＥ，ｅｔａｌ．Ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔａｎｄａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎ
ｏｆａｍｅｔｒｉｃｏｎｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔｓ．ＩＥＥＥＴｒａｎｓａｃｔｉｏｎｓｏｎＳｙｓｔｅｍｓ，
ＭａｎａｎｄＣｙｂｅｒｎｅｔｉｃｓ，１９８９，１９（１）：１７３０

［９９］ＲｅｓｎｉｋＰ．Ｕｓｉｎｇｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｃｏｎｔｅｎｔｔｏｅｖａｌｕａｔｅｓｅｍａｎｔｉｃ
ｓｉｍｉｌａｒｉｔｙｉｎａｔａｘｏｎｏｍｙ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ１４ｔｈＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ
ＪｏｉｎｔＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＡｒｔｉｆｉｃｉａｌＩｎｔｅｌｌｉｇｅｎｃｅ（ＩＪＣＡＩ）．Ｍｏｎｔｒéａｌ，
Ｃａｎａｄａ，１９９５：４４８４５３

［１００］ＢａｎｅｒｊｅｅＳ，ＰｅｄｅｒｓｅｎＴ．Ａｎａｄａｐｔｅｄｌｅｓｋａｌｇｏｒｉｔｈｍｆｏｒｗｏｒｄ
ｓｅｎｓｅｄｉｓａｍｂｉｇｕａｔｉｏｎｕｓｉｎｇＷｏｒｄＮｅｔ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ３ｒｄ
ＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌＬｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓａｎｄ
ＩｎｔｅｌｌｉｇｅｎｔＴｅｘｔＰｒｏｃｅｓｓｉｎｇ（ＣＩＣＬｉｎｇ）．ＭｅｘｉｃｏＣｉｔｙ，Ｍｅｘｉｃｏ，
２００２：１３６１４５

４２ 计　　算　　机　　学　　报 ２０１７年



［１０１］ＬｅｓｋＭ．Ａｕｔｏｍａｔｉｃｓｅｎｓｅｄｉｓａｍｂｉｇｕａｔｉｏｎｕｓｉｎｇｍａｃｈｉｎｅ
ｒｅａｄａｂｌｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｉｅｓ：Ｈｏｗｔｏｔｅｌｌａｐｉｎｅｃｏｎｅｆｒｏｍａｎｉｃｅ
ｃｒｅａｍｃｏｎｅ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ５ｔｈＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅ
ｏｎＳｙｓｔｅｍｓＤｏｃｕｍｅｎｔａｔｉｏｎ（ＳＩＧＤＯＣ）．Ｔｏｒｏｎｔｏ，Ｃａｎａｄａ，
１９８６：２４２６

［１０２］ＰａｔｗａｒｄｈａｎＳ，ＰｅｄｅｒｓｅｎＴ．ＵｓｉｎｇＷｏｒｄＮｅｔｂａｓｅｄｃｏｎｔｅｘｔ
ｖｅｃｔｏｒｓｔｏｅｓｔｉｍａｔｅｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃｒｅｌａｔｅｄｎｅｓｓｏｆｃｏｎｃｅｐｔｓ／／
ＰｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅＥＡＣＬ２００６ＷｏｒｋｓｈｏｐＭａｋｉｎｇＳｅｎｓｅｏｆ
ＳｅｎｓｅＢｒｉｎｇｉｎｇＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌＬｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓａｎｄＰｓｙｃｈｏｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ
Ｔｏｇｅｔｈｅｒ．Ｔｒｅｎｔｏ，Ｉｔａｌｙ，２００６：１８

［１０３］ＳｎｃｈｅｚＤ，ＢａｔｅｔＭ，ＩｓｅｒｎＤ．Ｏｎｔｏｌｏｇｙｂａｓｅｄｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ
ｃｏｎｔｅｎｔｃｏｍｐｕｔａｔｉｏｎ．ＫｎｏｗｌｅｄｇｅＢａｓｅｄＳｙｓｔｅｍｓ，２０１１，
２４（２）：２９７３０３

［１０４］ＬｉＰ，ＷａｎｇＨ，ＺｈｕＫＱ，ｅｔａｌ．Ｃｏｍｐｕｔｉｎｇｔｅｒｍｓｉｍｉｌａｒｉｔｙ
ｂｙｌａｒｇｅｐｒｏｂａｂｉｌｉｓｔｉｃｉｓＡｋｎｏｗｌｅｄｇｅ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ
２２ｎｄＡＣＭＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎａｎｄ
ＫｎｏｗｌｅｄｇｅＭａｎａｇｅｍｅｎｔ（ＣＩＫＭ）．ＳａｎＦｒａｎｃｉｓｃｏ，ＵＳＡ，
２０１３：１４０１１４１０

［１０５］ＡｌｖａｒｅｚＭＡ，ＬｉｍＳＪ．Ａｇｒａｐｈｍｏｄｅｌｉｎｇｏｆｓｅｍａｎｔｉｃ
ｓｉｍｉｌａｒｉｔｙｂｅｔｗｅｅｎｗｏｒｄｓ／／ＰｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ
ＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＳｅｍａｎｔｉｃＣｏｍｐｕｔｉｎｇ（ＩＣＳＣ）．Ｉｒｖｉｎｅ，ＵＳＡ，
２００７：３５５３６２

［１０６］ＡｇｉｒｒｅＥ，ＳｏｒｏａＡ．ＰｅｒｓｏｎａｌｉｚｉｎｇＰａｇｅＲａｎｋｆｏｒｗｏｒｄｓｅｎｓｅ
ｄｉｓａｍｂｉｇｕａｔｉｏｎ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ１２ｔｈＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｆｔｈｅ
ＥｕｒｏｐｅａｎＣｈａｐｔｅｒｏｆｔｈｅＡｓｓｏｃｉａｔｉｏｎｆｏｒＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌ
Ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ（ＥＡＣＬ）．Ａｔｈｅｎｓ，Ｇｒｅｅｃｅ，２００９：３３４１

［１０７］ＡｇｉｒｒｅＥ，ＣｕａｄｒｏｓＭ，ＲｉｇａｕＧ，ｅｔａｌ．Ｅｘｐｌｏｒｉｎｇｋｎｏｗｌｅｄｇｅ
ｂａｓｅｓｆｏｒｓｉｍｉｌａｒｉｔｙ／／ＰｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅ
ｏｎＬａｎｇｕａｇｅＲｅｓｏｕｒｃｅｓａｎｄＥｖａｌｕａｔｉｏｎ（ＬＲＥＣ）．Ｒｅｙｋｊａｖｉｋ，
Ｉｃｅｌａｎｄ，２０１０：３７３３７７

［１０８］ＣｈｅｎＨＨ，ＬｉｎＭＳ，ＷｅｉＹＣ．Ｎｏｖｅｌａｓｓｏｃｉａｔｉｏｎｍｅａｓｕｒｅｓ
ｕｓｉｎｇｗｅｂｓｅａｒｃｈｗｉｔｈｄｏｕｂｌｅｃｈｅｃｋｉｎｇ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ２１ｓｔ
ＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌＬｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓａｎｄｔｈｅ
４４ｔｈＡｎｎｕａｌＭｅｅｔｉｎｇｏｆｔｈｅＡｓｓｏｃｉａｔｉｏｎｆｏｒＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌ
Ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ（ＣＯＬＩＮＧＡＣＬ）．Ｓｙｄｎｅｙ，Ａｕｓｔｒａｌｉａ，２００６：
１００９１０１６

［１０９］ＢｏｌｌｅｇａｌａＤ，ＭａｔｓｕｏＹ，ＩｓｈｉｚｕｋａＭ．Ａｗｅｂｓｅａｒｃｈｅｎｇｉｎｅ
ｂａｓｅｄａｐｐｒｏａｃｈｔｏｍｅａｓｕｒｅｓｅｍａｎｔｉｃｓｉｍｉｌａｒｉｔｙｂｅｔｗｅｅｎｗｏｒｄｓ．
ＩＥＥＥＴｒａｎｓａｃｔｉｏｎｓｏｎＫｎｏｗｌｅｄｇｅａｎｄＤａｔａＥｎｇｉｎｅｅｒｉｎｇ，
２０１１，２３（７）：９７７９９０

［１１０］ＲａｄｉｎｓｋｙＫ，ＡｇｉｃｈｔｅｉｎＥ，ＧａｂｒｉｌｏｖｉｃｈＥ，ｅｔａｌ．Ａｗｏｒｄａｔａ
ｔｉｍｅ：Ｃｏｍｐｕｔｉｎｇｗｏｒｄｒｅｌａｔｅｄｎｅｓｓｕｓｉｎｇｔｅｍｐｏｒａｌｓｅｍａｎｔｉｃ
ａｎａｌｙｓｉｓ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ２０ｔｈＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅ
ｏｎＷｏｒｌｄＷｉｄｅＷｅｂ（ＷＷＷ）．Ｈｙｄｅｒａｂａｄ，Ｉｎｄｉａ，２０１１：
３３７３４６

［１１１］ＭｉｋｏｌｏｖＴ，ＳｕｔｓｋｅｖｅｒＩ，ＣｈｅｎＫ，ｅｔａｌ．Ｄｉｓｔｒｉｂｕｔｅｄｒｅｐｒｅ
ｓｅｎｔａｔｉｏｎｓｏｆｗｏｒｄｓａｎｄｐｈｒａｓｅｓａｎｄｔｈｅｉｒｃｏｍｐｏｓｉｔｉｏｎａｌｉｔｙ／／
Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ２７ｔｈＡｄｖａｎｃｅｓｉｎＮｅｕｒａｌＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ
ＰｒｏｃｅｓｓｉｎｇＳｙｓｔｅｍｓ（ＮＩＰＳ）．ＬａｋｅＴａｈｏｅ，ＵＳＡ，２０１３：
３１１１３１１９

［１１２］ＭｉｋｏｌｏｖＴ，ＹｉｈＷ，ＺｗｅｉｇＧ．Ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｒｅｇｕｌａｒｉｔｉｅｓｉｎ
ｃｏｎｔｉｎｕｏｕｓｓｐａｃｅｗｏｒｄｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｓ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ

ＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｆｔｈｅＮｏｒｔｈＡｍｅｒｉｃａｎＣｈａｐｔｅｒｏｆｔｈｅＡｓｓｏｃｉａｔｉｏｎ
ｆｏｒＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌＬｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ：ＨｕｍａｎＬａｎｇｕａｇｅＴｅｃｈｎｏｌｏｇｉｅｓ
（ＮＡＡＣＬＨＬＴ）．Ａｔｌａｎｔａ，ＵＳＡ，２０１３：７４６７５１

［１１３］ＢｏｒｄｅｓＡ，ＵｓｕｎｉｅｒＮ，ＧａｒｃｉａＤｕｒａｎＡ，ｅｔａｌ．Ｔｒａｎｓｌａｔｉｎｇ
ｅｍｂｅｄｄｉｎｇｓｆｏｒｍｏｄｅｌｉｎｇｍｕｌｔｉｒｅｌａｔｉｏｎａｌｄａｔａ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓ
ｏｆｔｈｅ２７ｔｈＡｄｖａｎｃｅｓｉｎＮｅｕｒａｌＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎＰｒｏｃｅｓｓｉｎｇ
Ｓｙｓｔｅｍｓ（ＮＩＰＳ）．ＬａｋｅＴａｈｏｅ，ＵＳＡ，２０１３：２７８７２７９５

［１１４］ＷａｎｇＺ，ＺｈａｎｇＪ，ＦｅｎｇＪ，ｅｔａｌ．Ｋｎｏｗｌｅｄｇｅｇｒａｐｈｅｍｂｅｄｄｉｎｇ
ｂｙｔｒａｎｓｌａｔｉｎｇｏｎｈｙｐｅｒｐｌａｎｅｓ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ２８ｔｈ
ＡＡＡＩＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＡｒｔｉｆｉｃｉａｌＩｎｔｅｌｌｉｇｅｎｃｅ（ＡＡＡＩ）．Ｑｕéｂｅｃ
Ｃｉｔｙ，Ｃａｎａｄａ，２０１４：１１１２１１１９

［１１５］ＬｉｎＹ，ＬｉｕＺ，ＳｕｎＭ，ｅｔａｌ．Ｌｅａｒｎｉｎｇｅｎｔｉｔｙａｎｄｒｅｌａｔｉｏｎ
ｅｍｂｅｄｄｉｎｇｓｆｏｒｋｎｏｗｌｅｄｇｅｇｒａｐｈｃｏｍｐｌｅｔｉｏｎ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓ
ｏｆｔｈｅ２９ｔｈＡＡＡＩＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＡｒｔｉｆｉｃｉａｌＩｎｔｅｌｌｉｇｅｎｃｅ
（ＡＡＡＩ）．Ａｕｓｔｉｎ，ＵＳＡ，２０１５：２１８１２１８７

［１１６］ＦｅｎｇＪ，ＺｈｏｕＭ，ＨａｏＹ，ｅｔａｌ．Ｋｎｏｗｌｅｄｇｅｇｒａｐｈｅｍｂｅｄ
ｄｉｎｇｂｙｆｌｅｘｉｂｌｅｔｒａｎｓｌａｔｉｏｎ．ａｒＸｉｖｐｒｅｐｒｉｎｔ／１５０５．０５２５３，
２０１５

［１１７］ＦａｎＭ，ＺｈｏｕＱ，ＣｈａｎｇＥ，ｅｔａｌ．Ｔｒａｎｓｉｔｉｏｎｂａｓｅｄｋｎｏｗｌｅｄｇｅ
ｇｒａｐｈｅｍｂｅｄｄｉｎｇｗｉｔｈｒｅｌａｔｉｏｎａｌｍａｐｐｉｎｇｐｒｏｐｅｒｔｉｅｓ／／
Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ２８ｔｈＰａｃｉｆｉｃＡｓｉａＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＬａｎｇｕａｇｅ，
Ｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ，ａｎｄＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎ（ＰＡＣＬＩＣ）．Ｐｈｕｋｅｔ，Ｔｈａｉｌａｎｄ，
２０１４：３２８３３７

［１１８］ＢｏｒｄｅｓＡ，ＧｌｏｒｏｔＸ，ＷｅｓｔｏｎＪ，ｅｔａｌ．Ｊｏｉｎｔｌｅａｒｎｉｎｇｏｆ
ｗｏｒｄｓａｎｄｍｅａｎｉｎｇｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｓｆｏｒｏｐｅｎｔｅｘｔｓｅｍａｎｔｉｃ
ｐａｒｓｉｎｇ／／ＰｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎ
ＡｒｔｉｆｉｃｉａｌＩｎｔｅｌｌｉｇｅｎｃｅａｎｄＳｔａｔｉｓｔｉｃｓ（ＡＩＳＴＡＴＳ）．ＬａＰａｌｍａ，
ＣａｎａｒｙＩｓｌａｎｄｓ，２０１２：１２７１３５

［１１９］ＢｏｒｄｅｓＡ，ＧｌｏｒｏｔＸ，ＷｅｓｔｏｎＪ，ｅｔａｌ．Ａｓｅｍａｎｔｉｃｍａｔｃｈｉｎｇ
ｅｎｅｒｇｙｆｕｎｃｔｉｏｎｆｏｒｌｅａｒｎｉｎｇｗｉｔｈｍｕｌｔｉｒｅｌａｔｉｏｎａｌｄａｔａ．
ＭａｃｈｉｎｅＬｅａｒｎｉｎｇ，２０１４，９４（２）：２３３２５９

［１２０］ＢｏｒｄｅｓＡ，ＷｅｓｔｏｎＪ，ＣｏｌｌｏｂｅｒｔＲ，ｅｔａｌ．Ｌｅａｒｎｉｎｇｓｔｒｕｃｔｕｒｅｄ
ｅｍｂｅｄｄｉｎｇｓｏｆｋｎｏｗｌｅｄｇｅｂａｓｅｓ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ２５ｔｈ
ＡＡＡＩＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＡｒｔｉｆｉｃｉａｌＩｎｔｅｌｌｉｇｅｎｃｅ（ＡＡＡＩ）．Ｓａｎ
Ｆｒａｎｃｉｓｃｏ，ＵＳＡ，２０１１：３０１３０６

［１２１］ＳｕｔｓｋｅｖｅｒＩ，ＴｅｎｅｎｂａｕｍＪＢ，ＳａｌａｋｈｕｔｄｉｎｏｖＲＲ．Ｍｏｄｅｌｌｉｎｇ
ｒｅｌａｔｉｏｎａｌｄａｔａｕｓｉｎｇＢａｙｅｓｉａｎｃｌｕｓｔｅｒｅｄｔｅｎｓｏｒｆａｃｔｏｒｉｚａｔｉｏｎ／／
Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ２３ｒｄＡｄｖａｎｃｅｓｉｎＮｅｕｒａｌＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ
ＰｒｏｃｅｓｓｉｎｇＳｙｓｔｅｍｓ（ＮＩＰＳ）．Ｖａｎｃｏｕｖｅｒ，Ｃａｎａｄａ，２００９：
１８２１１８２８

［１２２］ＪｅｎａｔｔｏｎＲ，ＲｏｕｘＮＬ，ＢｏｒｄｅｓＡ，ｅｔａｌ．Ａｌａｔｅｎｔｆａｃｔｏｒ
ｍｏｄｅｌｆｏｒｈｉｇｈｌｙｍｕｌｔｉｒｅｌａｔｉｏｎａｌｄａｔａ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ
２６ｔｈＡｄｖａｎｃｅｓｉｎＮｅｕｒａｌＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎＰｒｏｃｅｓｓｉｎｇＳｙｓｔｅｍｓ
（ＮＩＰＳ）．ＬａｋｅＴａｈｏｅ，ＵＳＡ，２０１２：３１６７３１７５

［１２３］ＳｏｃｈｅｒＲ，ＣｈｅｎＤ，ＭａｎｎｉｎｇＣＤ，ｅｔａｌ．Ｒｅａｓｏｎｉｎｇｗｉｔｈ
ｎｅｕｒａｌｔｅｎｓｏｒｎｅｔｗｏｒｋｓｆｏｒｋｎｏｗｌｅｄｇｅｂａｓｅｃｏｍｐｌｅｔｉｏｎ／／
Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ２７ｔｈＡｄｖａｎｃｅｓｉｎＮｅｕｒａｌＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ
ＰｒｏｃｅｓｓｉｎｇＳｙｓｔｅｍｓ（ＮＩＰＳ）．ＬａｋｅＴａｈｏｅ，ＵＳＡ，２０１３：
９２６９３４

［１２４］ＣｈｅｎＤ，ＳｏｃｈｅｒＲ，ＭａｎｎｉｎｇＣＤ，ｅｔａｌ．Ｌｅａｒｎｉｎｇｎｅｗｆａｃｔｓ
ｆｒｏｍｋｎｏｗｌｅｄｇｅｂａｓｅｓｗｉｔｈｎｅｕｒａｌｔｅｎｓｏｒｎｅｔｗｏｒｋｓａｎｄ
ｓｅｍａｎｔｉｃｗｏｒｄｖｅｃｔｏｒｓ．ａｒＸｉｖｐｒｅｐｒｉｎｔ／１３０１．３６１８，２０１３

５２１期 林海伦等：面向网络大数据的知识融合方法综述



［１２５］ＮｉｃｋｅｌＭ，ＴｒｅｓｐＶ，ＫｒｉｅｇｅｌＨＰ．ＦａｃｔｏｒｉｚｉｎｇＹＡＧＯ：
ｓｃａｌａｂｌｅｍａｃｈｉｎｅｌｅａｒｎｉｎｇｆｏｒｌｉｎｋｅｄｄａｔａ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆ
ｔｈｅ２１ｓｔＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｏｎＷｏｒｌｄＷｉｄｅＷｅｂ
（ＷＷＷ）．Ｌｙｏｎ，Ｆｒａｎｃｅ，２０１２：２７１２８０

［１２６］ＲａｈｍＥ，ＢｅｒｎｓｔｅｉｎＰＡ．Ａｓｕｒｖｅｙｏｆａｐｐｒｏａｃｈｅｓｔｏａｕｔｏｍａｔｉｃ
ｓｃｈｅｍａｍａｔｃｈｉｎｇ．ＴｈｅＶＬＤＢＪｏｕｒｎａｌ，２００１，１０（４）：３３４
３５０

［１２７］ＳｈｖａｉｋｏＰ，ＥｕｚｅｎａｔＪ．Ａｓｕｒｖｅｙｏｆｓｃｈｅｍａｂａｓｅｄｍａｔｃｈｉｎｇ
ａｐｐｒｏａｃｈｅｓ．ＪｏｕｒｎａｌｏｎＤａｔａＳｅｍａｎｔｉｃｓＩＶ，２００５：１４６１７１

［１２８］ＣｈｏｉＮ，ＳｏｎｇＩＹ，ＨａｎＨ．Ａｓｕｒｖｅｙｏｎｏｎｔｏｌｏｇｙｍａｐｐｉｎｇ．
ＡＣＭＳｉｇｍｏｄＲｅｃｏｒｄ，２００６，３５（３）：３４４１

［１２９］ＳｈｖａｉｋｏＰ，ＥｕｚｅｎａｔＪ．Ｏｎｔｏｌｏｇｙｍａｔｃｈｉｎｇ：Ｓｔａｔｅｏｆｔｈｅａｒｔ
ａｎｄｆｕｔｕｒｅｃｈａｌｌｅｎｇｅｓ．ＩＥＥＥＴｒａｎｓａｃｔｉｏｎｓｏｎＫｎｏｗｌｅｄｇｅ
ａｎｄＤａｔａＥｎｇｉｎｅｅｒｉｎｇ，２０１３，２５（１）：１５８１７６

［１３０］ＬｉＪ，ＴａｎｇＪ，ＬｉＹ，ｅｔａｌ．ＲｉＭＯＭ：Ａｄｙｎａｍｉｃｍｕｌｔｉｓｔｒａｔｅｇｙ
ｏｎｔｏｌｏｇｙａｌｉｇｎｍｅｎｔｆｒａｍｅｗｏｒｋ．ＩＥＥＥＴｒａｎｓａｃｔｉｏｎｓｏｎ
ＫｎｏｗｌｅｄｇｅａｎｄＤａｔａＥｎｇｉｎｅｅｒｉｎｇ，２００９，２１（８）：１２１８１２３２

［１３１］ＳｕｃｈａｎｅｋＦＭ，ＡｂｉｔｅｂｏｕｌＳ，ＳｅｎｅｌｌａｒｔＰ．ＰＡＲＩＳ：Ｐｒｏｂａｂｉｌｉｓｔｉｃ
ａｌｉｇｎｍｅｎｔｏｆｒｅｌａｔｉｏｎｓ，ｉｎｓｔａｎｃｅｓ，ａｎｄｓｃｈｅｍａ．ＴｈｅＶＬＤＢ
Ｅｎｄｏｗｍｅｎｔ，２０１１，５（３）：１５７１６８

［１３２］ＤｅｍｉｄｏｖａＥ，ＯｅｌｚｅＩ，ＮｅｊｄｌＷ．Ａｌｉｇｎｉｎｇｆｒｅｅｂａｓｅｗｉｔｈｔｈｅ
ＹＡＧＯｏｎｔｏｌｏｇｙ／／Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅ２２ｎｄＡＣＭＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ
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ＳｃｉｅｎｃｅａｎｄＴｅｃｈｎｏｌｏｇｙＳｕｐｐｏｒｔＰｒｏｇｒａｍｏｆＣｈｉｎａ
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